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Это цифровая коиия книги, хранящейся для потомков на библиотечных полках, прежде чем ее отсканировали сотрудники 
комиании Соо§1е в рамках проекта, цель которого - сделать книги со всего мира доступными через Интернет. 

Прогало достаточно много времени для того, чтобы срок действия авторских прав на эту книгу истек, и она перешла в свободный 
доступ. Книга переходит в свободный доступ, если на нее не были поданы авторские права или срок действия авторских прав 
истек. Переход книги в свободный доступ в разных странах осугцествляется по-разному. Книги, перешедшие в свободный доступ, 
это наш ключ к прошлому, к богатствам истории и культуры, а такж:е к знаниям, которые часто трудно найти. 

В этом файле сохранятся все пометки, примечания п другие записи, сугцествуюгцие в оригинальном издании, как напоминание 
о том долгом пути, который книга прошла от издателя до библиотеки и в конечном итоге до Вас. 

Правила использовапия 

Компания Соо§1е гордится тем, что сотрудничает с библиотеками, чтобы перевести книги, перешедшие в свободный доступ, в 
цифровой формат и сделать их широкодоступными. Книги, перешедшие в свободный доступ, иринадлеж:ат обгцеству, а мы лишь 
хранители этого достояния. Тем не менее, эти книги достаточно дорого стоят, поэтому, чтобы и в дальнейшем предоставлять 
этот ресурс, мы предприняли некоторые действия, иредотврагцающие коммерческое использование книг, в том числе установив 
технические ограничения на автоматические запросы. 

Мы такясе просим Вас о следуюгцем. 

• Не используйте файлы в коммерческих целях. 

Мы разработали программу Поиск книг Ооо§1е для всех пользователей, поэтому используйте эти файлы только в личных, 
некоммерческих целях. 

• Не отправляйте автоматические запросы. 

Не отправляйте в систему Соо§1е автоматические запросы любого вида. Если Вы занимаетесь изучением систем машинного 
перевода, оптического распознавания символов пли других областей, где доступ к большому количеству текста моясет 
оказаться полезным, свяясптесь с нами. Для этих целей мы рекомендуем использовать материалы, перешедшие в свободный 
доступ. 

• Не удаляйте атрибуты Соо§1е. 

В каясдом файле есть "водяной знак" Соо§1е. Он позволяет пользователям узнать об этом проекте и помогает им найти 
дополнительные материалы при помогцп программы Попек книг Ооо§1е. Не удаляйте его. 

• Делайте это законно. 

Независимо от того, что Вы используйте, не забудьте проверить законность своих действий, за которые Вы несете полную 
ответственность. Не думайте, что если книга перешла в свободный доступ в США, то ее на этом основании могут 
использовать читатели из других стран. Условия для перехода книги в свободный доступ в разных странах различны, 
поэтому нет единых правил, иозволяюгцих определить, моясно ли в определенном случае использовать определенную 
книгу. Не думайте, что если книга появилась в Поиске книг Соо§1е, то ее моясно использовать как угодно и где угодно. 
Наказание за нарушение авторских прав моясет быть очень серьезным. 

О программе Поиск кпиг Соо§1е 

Миссия Соо§1е состоит в том, чтобы организовать мировую информацию и сделать ее всесторонне доступной и полезной. 
Программа Поиск книг Соо§1е помогает пользователям найти книги со всего мира, а авторам и издателям - новых читателей. 
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„Хочу вяасвовать въ Новгороде, какъ властвую въ Москве/' 
Говорить 1оанн'. Щ посламъ Новгородскймъ , и гь отв^Ьчаютъ : 
„Просимъ В. Кнэя объявить, какъ онъ желаеть государствовать 
въ своей отчине В. Новгороде, потому что Новгородъ не знаетъ 
Московскаго обычя>^ '« 

Мало можно шйти въ отечественной йсторш словъ, которым 
бьин бы знаменате1ьнбе приведенныхъ ! Два Русск1е города, два 
города, называющ1( себя опи^мшиис одного и того же владетеля, 
такъ отдалились /^угъ отъ друга на своемъ Исторйческомъ пути, 
что одннъ обиаруацваетъ совершенное незНаНЕО объ устройстве 
другаго. 

Прислушаемся кч отв:Ьту 1оаннову : йзъ него мЫ узнаемъ 
главныя черты разлсч1я между устройствами НовгородскИмъ я 
Московскнмъ. 

,Для того, чтобъ Яовгородъ свонмъ устройствомъ уподобил- 
ся Москве, говорить в. Князь, въ немъ не должно быть ни Ве^ 
ча, ни Посадника, а будетъ одна власть государева/' * И такъ 
прежде всего мы должны определить, что такое вече , показать 
отношен1е его ко власти Княжеской, и цотомь уяснить причины 
существоватя его въ Новгороде и отсутств1Я въ Москве. 

Въ извест1яхь, летописцами сообщаемьЖъ, мы различаемь тро' 
ЯЮ& родь веча : 1) вече, собираемое КнязеМь; 2) вече, собирав- 

^ ИзслЬдованхе ето было написано для полученхя ученой степени; но какъ 
оно винуЕцево въ светъ въ весьма мадомъ кодичествЬ екземпляровь, 
а между т11мъ требоваша на несч> безпрестаяно слышатся, то Обще- 
щеотво определило удовлетворять агЬмъ посдеднииъ помвщен1еа1Ъ 
его въ своемъ издан1и и выпускоиъ отдельно съ некоторыми, впро- 
чемъ, поподнетями вь источннкахъ , сделанными самымъ сочини- 
те демъ. 

1 
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шесся протипт» Князя ; 3) в:бче судное. Перваго рода в1&че со- 
бира.10сь по рас11оряжен1ю Князя и.1и, въ его отсутств1С^ по ра- 
споряжеи110 посадника ^ звономъ колокола, обыкновенно на двор1> 
Ярослава; о друтхъжс подробностяхъ касательно пор/|^ка сов'В- 
щан1я мы НС нм'Ьемъ никакого права заключать по совершенному 
недостатку изв-ьст1п. Еще неопред1Бле11н^с бьыъ харакгсръ осталь- 
ныхъ родрвъ вФ>1а. Въче , собиравшееся противъ Князя, было не 
иное что, какъ народное возстан1е : оно могло припгговляться въ 
тайныхъ в'Вчахъ по домамъ нсдовольныхъ, и пОтомъ обнаруживать- 
ся въ разныхъ коицахъ города, при чемъ иногда олна часть граж- 
данъ становилась противъ Князя , другая вступадась за него , и 
д:ъло [гьшалось б|т101о ^ 

Наконсцъ трет|Гг {юдъ в-ё^ш, в'Ьче судное по<шло тотъ же са- 
мой характеръ, какъ п в-вчс, собиравшееся противъ Князя; такъ 
иногда жа.1общик7» созываЛ1> одно В'Вче, обвнне1ный другое: сл^д- 
ств1емъ было междоусоб1е *. Судъ и расправа производились с II»- 
д}'ющ11мъ образомъ : обиженный созывалъ в^че , из.1агалъ жало- 
бу ; если въ собран1н было соглас1С , то немед.1енно приступали 
къ исполнен11о П]1ИГовора: отправлялись въ улнцу^ М1> жил'ь об- 
виненный , били его , если находили, грабила имущество , жгли 
домъ ; иногда обижепныГ! схватывалъ самт» обидчика и вл(ч;ъ за 
собою, созывая В'ёчс; пз.1оживъ жалобу, саз1ъ становился испол- 
иитслемъ п|)иговора, друГ1е помогали ему нравиться съ обидчи- 
комъ ^. Иногда узнавъ , что жители известной улицы соверши- 
ли прсступлсн1е , въчс шло на эту улицу и сожигало дома вп- 
новныхъ ^. П])И этомъ случалось , что жятели улицы , противъ 
которой направлена была месть въча, вооружались и шли отра- 
жать нападсн1е : сила до.1Жна была р^шять дЪ.1о. Изъ приведен- 
ныхъ прим1&ровъ ВИД1Ю, что 1и1ждын г|М1Ждпшшъ могь собирать 
в:вче, когда хотВ.4ъ и гд-в хот&лъ, п]»п чемъ не обращалось вни- 
маше, всъ ли граждане прнсз'тствовали, или н:Втъ : первая толпа 
народа бььщ въчсмъ, им^ла зпачен1с верховнаго народнаго собра- 
нЁя, и, если сила бьиа на ея сто]юи1& , могла переменять суще- 
ствующ1Й порядокъ вещей, сменять Князя , сановннковъ , судить 
и наказывать. 11рисутств1е на ве*1Ф не было обязаиност1Ю г})аж- 
данина, равно какъ не было правовгь извфстныхъ оословш: каж* 
дый могь участвовать въ собранди, или не участвовать. 

Узнавъ характеръ въча , мы должны приступить теперь къ 
объясисн1Ю отпошенш власти Княжеской ко в^^асти этого верхов- 
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наго народнаго собран1я. Прежде всего наше внимаЕпс останавли- 
вается па прав^ в:вча см*внять Князя ; но для объяснен1Я этого 
права, для иоказашя его пронсхожден1я, необходимо уяснить зна- 
чен1е Князя въ Новгородв, границы его власти, и потому па-* 
чнемъ съ изсл:мован1я зпачсння Князя какъ судьи, отношен1л су- 
да кяяжескаго къ суду в'Кчевому. Некоторые пза1!Бдоватсли от- 
рицаютъ у Князя право суда , уступая ему только власть воен- 
ную и полицейскую ^; но век источники единогласно и положи^ 
телыю свид^тедьствуютъ о протцвномъ; приведемъ несколько изъ 
ихъ свидктсльствъ : Въ л1ктописи , подъ годомъ 1 360, сказано : 
^Тогожъ лфта прис.1а Князь Велик111 Дмитрш поаювс свои, на* 
м^ьстникы; и пооадища Новогородцн Нам1Бстникы кпяжи у себе , 
и судъ даша ^^/^ Въ договорныхъ Иовгородскихъ г|>амотахъ >ш- 
таеяъ: А бесъ посадника тп, княжс, суда не судити ^.*" Тамъже: 
„А что, княже^ теб'Ь было гндва на Посадника и на весь Нов- 
городъ, то ти, княже, все нслюбье отложити, ц отъ мала и отъ 
вершка не мщати ти ни судомь ни . чимъ же/^ — „А старость ни 
холопа ни рабы, безъ господаря, твоимъ суд1ямъ не судити/^, А 
Бориса Констаптпновцца кърмилъ Новгородъ Кор'Ь.юю, и онъ Ко- 
р:ьлу всю истерялъ, и за Нъмц'В загонилъ; надъ тимь рубсжь учи- 
ннлъ на 11ов:Ьгород:1|; чего не пошло про рубежь, Господине. Ка- 
|;о будешь въ Нов:Ьгород:б у отца своего у Владьщк, п у сво- 
ихь мужь, памъ съ нимъ судъ прсдъ тобою. Господине/* — Въ 
позднъйшихъ договорахъ Новгородцы обязываются : „Л суда памъ 
у Великихъ Князей нам'&стпиковъ не отъимати ^^/* Или: „А безъ 
нам^стииковъ Ве.1Икаго Князя посаднику суда не |;ончати ^^** 
Этикъ свидьтсльствъ достаточно для устранен1Я волкаго сомн:В-' 
Н1Я на счстъ судной власти Князя въ Новгородъ. Как1я же бы.ш 
границы судной власти Князя , какЁя лица и как1я дЪла подле- 
жали его суду? Всъ граждане безъ исключешя подлежа^га суду 
княжескому: „А намъстнпку твоему судити съ посадникомъ во 
владычии дворФ, на пошломъ м1&ст:Ь, какъ боярина, такъижить- 
его такъ и молодшего такъ и селянина; а судити ему ^* въ прав- 
ду, по крестному цълованью , всъхъ ^вно**« — „И отъ мала и 
отъ велика не мщати тп ни судомъ ни чимъ же ^^.** Не было 
ли исключешя д.1я лпцъ правительственныхъ , для чиновниковъ, 
народомъ язбираемьпъ? Есть свпд'Ьте.1ьсгва, что не было : Князь 
могъ судить п лишать должностей всъхъ чиновниковъ: „А безъ 
вины мужя всюсти не лншпти ^^.^ Не бьио ли по крайней м-ё- 
р1к, исключешя для посадника, этого товарища князова въ судв? 
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Не было и для него: въ 1171 году Князь Рюрикъ Ростис^1а- 
вичь отнялъ посадничество у Жнросаава н выгналъ его изъ го- 
рода ^'; въ 1218 году Князь Святославъ Мстнславнчь посладъ 
сказать на вфче, что отнимаетъ посадничество у Твердислава; на- 
родъ спроснлъ: ^эКакая же его вина?^' и на ответь Князя : „беаъ 
вины,'^ соа1ался на слова договора: ^безъ вины мужа не лншн- 
ти,'' и воспротивился смфнъ посадника. Зд^всь народъ не отрн- 
цадъ право Князя судить и см1&нить посадника; во только право 
сменять безъ вины и суда, отвергнутое въ договоре ^. Наконецъ 
въ 1470 годя 1оанцъ Ш, еще не прикасаясь ни къ одному изъ 
правъ Иовгородскихъ, еще показывая себя вфрнымъ храннтелемъ 
старицы, цринялъ жалобу на посадника, судилъ и иаказалъ его ^^. 
Но какъ могъ судить Крязь сановника, безъ котораго онъ не могъ 
судить никого? Форма упомянутаго суда 1оаннова надъ посадим- 
комъ Васильемъ Ананьинымъ служить намъ отв^томъ: Б. Князь 
держалъ судъ въ присутствш Арх1епископа ц вс%хъ старыхъ по- 
садниковъ ^^. Теперь намъ остается решить послфдшй вопросы 
былъ ли судъ Князя подчине1гь суду вечевому, судъ Князя былъ ли 
окончательный, могло ли д1^1о, р1&шенное Княземъ, перервшаться 
на судф| в^чевомъ ? Обратимся къ посл:Мнему случаю , къ суду 
1оанна Ш надъ посадннкомъ и его товарищами въ преступлен1и. 
В. Князь суд||.1ъ его въ ирисутств1И Арж1епискош1 и старыхъ по- 
садннковъ, нашелъ вцновньшъ, произнесъ приговоръ : отослать въ 
оковахъ въ 1У1оскву на заточеше ; что подобный поступокъ не былъ 
наруще111смъ старины, доказательствомъ служить поступокъ Свято- 
славу Ольговича, который въ 1140 году заточилъ въ Шевъ се- 
м^рыхъ изъ знатн1&11шихъ гражданъ ^^. Не смотря на то, Новго- 
родцы не былп довольны судомъ Хоанна: Архдепископъ и посад- 
никц молили его освободить виновныхъ. 1оаннъ отвъчалъ: „высями 
м^Ф ;|саловаловались на разбой посадника и его друзей , я при- 
нялъ жа^юбу и судилъ по вашему обычаю, а именно: сл&довалъ 
дВлр це я одннъ, но ты самъ, Владыка, и вы, посадники, и весь 
Новгородъ, нашли, что обвиненные причинили много зла городу; 
я цхъ ИуЦ&^залъ, какъ аи^уетъ : чего же вы теперь отъ меня хо- 
титв?'' ^^ Если б|>| судъ князя не бьиъ окан'штельнымъ, если бы 
д1ио рть него можно бьио переносить къ суду высшему, вече- 
вому, то Владь|ка и пооаднш;и могли бы возразить: „Нфть, Князь, 
ты не соблюлъ всей старины; осудивъ, ты уже и ваказалъ, тог- 
да какъ надъ тобою есть еще судъ выспий, приговора котораго 
ты дрлфенъ ^ожудаться/' |1цчего подобнаго : ивП| оставалось толь- 
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ко просить верховнаго судио о помвлованш. Изъ этъ прям*- 
ровь видно, какова бьиа судная власть В, Князя въ Новгород»: 
В. Князь бьиъ зд'всь судхею верховнымъ , его суду подчинены 
бьии всв лица безъ исключен^ и вс:в важнФйпия дьла беэъ вся- 
каго переноса къ суду высшему. Теперь мы должны р&шить во- 
просъ объ исполнительной власти Князя : мы вядтли, что Свято- 
славъ Ольговичь заточилъ семерьаъ вельможъ , Рюрикъ Рости- 
славичь выгналъ посадника; въ 1209 году Новгородцы отдыи 
двтей посадника Дмитр1Я вмфств съ четырьмя >фугими боярами 
Князю Святославу , который заточилъ ихъ въ Суздальскую об- 
ласть ^; въ 1218 году посадникъ отдалъ преступника Князю для 
иаказашя ^^ накопецъ 1оаннъ Ш аослъ суда тотчасъ приводить 
въ иеполнен1е свои приговоръ, велитъ заточить виновньпъ въ 
Москву; изъ этихъ прим1&ровъ ясно видно, что исполнительная 
власть также принадлежала Князю; въ одномъ только случаъ в1Ьче 
выговаривало себь власть исполнительную, а именно, когда кто 
набудь возметь судную грамоту по напрасну: „А кто на кого воэ- 
метъ грамоту судную, а будеть ему д«ло до судьи или до истца, 
НПО ему переговариваться съ ними м^сяцъ ; а не почнетъ пере- 
говариваться въ тотъ дгвсяцъ, ино взять на него приставы съ кьча 
да шють его въ городе и въ селъ съ тыми приставы; а почнетъ хоро- 
ниться отъ приставовъ, ино его казнить воимъ Великимъ Новым- 
городоиъ ^/^ И такъ изо всвхъ вьппепрнведенныхъ случаевъ откры- 
вается, что судная власть князя исключала судную власть в«ча, что 
послфднев1у было не надъ к^мъ и не надъ чвмъ произносить свой 
судъ, а между тъхъ есть свидетельства, которыя показываютъ со- 
вершенно противное. Въ 1218 году, гражданинъ, совершивъ пре- 
ступление, бъжалъ, преступника схватили на дорол^ и посадникъ 
отдалъ его Князю; вдругъ пронеслась въсть , что посадникъ по- 
ступилъ въ этомъ случае несправедливо; такъ какъ судъ надъ 
посадннкомъ принадлежалъ Князю, то последнш долженствовалъ, 
по жалобе гражданъ, разсмотреть справедливость обвинен1я, и по- 
томъ уже, если вина была доказана, свергнуть посадника и со- 
звать вече для избран1Я новаго. Ничего подобнаго не случилось: 
два конца встали на посадника, два вступились за него, жители 
пятаго сиотрели равнодушно на борьбу, кончившуюся кровопро- 
лит1емъ; испуганный Князь выпустилъ преступника; вече продол- 
жалось це.1ую неделю ^. Въ 1228 году обвиненъ бьиъТьюяц- 
кш: народъ прямо съвеча пошелъ грабить домъего ^^. Въ 1230 
году поссорились двое знаменитыхъ гражданъ, изъ которьпъ одинъ 
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быль оосаданкъ, — слуш послидняго прибили противника. Оскорб- 
ленный граждаиннъ созвалъ въче на дворъ Ярослава , которое 
разграбило дворъ посадника; этотъ, въ свою оче|)сдь, собралъ дру- 
гое в%че : убшство и еожженде домовъ были сл:мств1смъ ^. Про- 
тивъ приведенныхъ диухъ случвевъ мотутъ возразить : въ 1 228 
году город'ь былъ въ ссор& съ Кияземъ^ а въ 1 ^30 году Княаь, 
Мнхаилъ Черниговемн былъ въ отсутств1и« Но въ 1287 году , 
когда Новгородъ спокойно повиновался Диитр1Ю Александровичу, 
возникли жалобы на одного изъ старьпъ посадниковъ: весь Нив- 
п^дъ вста^1Ъ на него безъ ыспраеы^ говорить л^^топпсецъ, доягь 
его бьиъ разграблснъ, его. саиаго едва уберсгъ Арх1епискоаъ ^; 
въ 1290 году, при томъ же Князф , жители Прусской улицы 
убили одного гражданина : вфче сожгло всю улицу ви1иггв съ 
церквами ^ ; въ слФдующсмъ году проиэоше.1ъ грабежъ на торгу: 
в&чс свергиуло съ мосту двонхъ грабителей. Подъ 1332 годомъ 
читаемъ: встали крама1ьники, см«Ы1Или посадника, поставили дру- 
гаго, пограбили домы и села гражданъ: ^ это бьио при 1оанн:ь 
Ка»1ИгБ, когда онъ еще не думалъ ссориться съ Новгородомъ и 
держалъ тамъ своижъ наммтнпковъ. Въ 1342 году, при Симсо- 
и1& Гордомъ , одинъ гражданинъ , мимо суда княжескаго , жа- 
лова.1СЯ в:ьчу на уб]йство своего отца : явшюсь два враждеб- 
ныхъ в-бча, едва Владьша успълъ положить конецъ насил1ямъ ^^« 
Этихъ прим^ровъ довольно для показан1я , что в1&че , наравн1& съ 
княземъ, иш%ло власть судить н наказывать всъхъ гражданъ бсзт» 
искл10'1ешя, отъ посадника до простаго грабителя. Скажу тъ : та- 
кого |юда кь<ш не бьин закон1и»1ми; это бьии мятежи крамо.1Ь- 
К4>въ, какъ ихъ и иааываегь лФтописецъ, и были терпимы толь- 
ко по причина слабости Киязя, не могшаго заставить уважать 
права свои. Но во первыхъ, между этими вт>чами и законными 
н1»тъ никаго различ1я ; иътописецъ вс1» одиноково пазываетъ в'Ь- 
чами : результаты гвхъ и другихъ также одннак1е , крамольники 
избираютъ посадника п онъ остается законнымъ; обиженный жа- 
луется вШпу: никто не называетъ эту жалобу незаконною, никто 
не напоминаеть о судъ княжескомъ, л1«тописецъ гоиорип> обт» 
этомъ, какъ объ д:1и§ъ обыкновенномъ ; во вторых?», мы им^^емъ 
свидетельство , что в:вче судъ и расправу независимо отъ суда 
княжескаго, считало правомъсвоимъ: въ1209 году Всеволодъ Ш, 
на время отсутств1я сына своего, бывшаго нам-ьстннкомъ его въ 
Новгороде, даль гражданавгь позволенве управиться съ чиновни- 
ками, заслужившими ихъ негодован1с : летописсцъ 1Ч1Воритъ, что 
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в. Княз1к возвратилъ Новгородцамъ ихъ прежнюю волю ^^юбнть 
добрыхъ и казнить злыхъ ^ ^'^ И такъ мы видимъ , что подл% 
власти князи стояла власть в«ча съ одинакими правами, и опре- 
дШлить отношения В1ежду обвими в.1астями н'Втъ никакой возмож- 
ности для изсл^вдователя : ему остается одно с{)едство : объяснить 
жпгоричс(^(и это странное двоевласт1е , показать, какъ произошло 
первое столкновеше обьижъ властей и обстоятельства , сод&лав- 
Ш1Я возможнымъ ихъ долгое пребыван1е другъ подлв друга въ 
показанныхъ отношен1яхъ. Для этого мы до.1жиы обратиться къ 
первому доявлешю Княжеской власти въ Новгород-ь. 

Писатели, какъ иностранные, такъ и своенародные , не оста- 
вили намъ особенныхъ иав1&стш о городовомъ быту у Славянъ,. 
и иотому мы должны заключать объ немъ изъ краткокъ свид'Ь- 
тельствъ , оставленныхъ ими вообще о бытв племеиъ Славян* 
скихъ. Л^ктописецъ отечественный говорить, что Славяне вели 
жиань патр1архальную : каждый жилъ особенно съ^ 1юдомъ сво- 
имъ, на своемъ м«ст1&, и влад1иъ своимъ родомъ • Писа'гели 
иностранные укааываютъ также шл этихъ родоначальниковъ, стар* 
шинъ народныхъ ^, свид1&тельствуя однакоу что И(эи своемъ сое- 
диненш въ большЕя массы, С*1авяне не зиаютъ единодержавмя, но 
обо всвхъ д-ьлахъ разсуакдаютъ сообща въ народныхъ собран!* 
яхъ \ Изъ этого мы имъемъ п1)аво заключить, что и городъ у 
Славянъ пс]>воиачально бы.п> не иное что, какъ совдинен1е мио* 
гихъ родовъ въ одномъ м1ЬстВ7 привлеченныхъ выгодою его по* 
ложен1я. Первоначально, каждый родъ унравляется своимъ патр1ар*^ 
хомъ, съ кончины посл'Мняго насту паетъ нужда въ избранш стар- 
шины : ,дкогда умретъ глава шюмени , говорить одна старинная 
п-Ёсня Славянъ , то вс:ь д'Бтн вм1м;тв пользуются нмзгществомъ , 
выбравши себ^в изъ рода своего владыку ^^'^ Мы знаемъ, какой 
законъ господствовалъ при этомъ иабрашн: владычество принад- 
лежало всегда старшему въ родф ; но мы зиаемъ также , как1Я 
были послъдств1я этого закона , когда родъ дробился болъе и 
болм, линш расходились и родственная связь ослаб:Вва.1а : столк-^ 
новен1е правь различныхъ лиши было необходимо^ ибо часто иуж* 
да заставляла нарушать законъ старшинства , когда личному до- 
стоинству младшаго отдавалось преимущество предъ правомъ стар- 
шаго; ЛИН1Я, оскорбленная въ осо^ своего старшины, начинаетъ 
питать непримиримую вражду къ линш , похитившей право , и 
пользуется всякимъ удобнммъ случаемъ для воабуждешя неудо- 
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вольств1Я въ чденахъ рода противъ соперника : отсюда внутрен- 
Н1е раздоры и усобицы необходимы. Право , разъ нарушенное , 
ведетъ къ дальнфйшимъ нарушешямъ: спорность правъ увеличи- 
вается, вм1Бсть съ нею увеличиваются волнен1я и безпорядки. Эти 
безпорядки еще бол^е усиливаются близкимъ сос1Мствомъ другихъ 
родовъ, въ одиомъ город'В обитающихъ; они принимаютъ участие 
въ распряхъ и питаютъ междоусоб1я. Если столкиовенкя между 
лйшями одного и того же |юда могли вести ко внутреннему не- 
строен1Ю, то последнее было * необходимо при безпрестанномъ стол 
кновенш многихъ родовъ чуждыхъ. Очевидно, что старшины от- 
д'Вльныхъ родовъ, въ общемъ сов'Вгь соединенные, должны были 
составить правительство города ; но заключало ли это правитель- 
ство въ самомъ себъ услов1я силы и единства? Каждый старшина 
бьиъ представителемъ своего рода, блюститслемъ его выгодъ; 
если проиэойдетъ между членами разныхъ родовъ враждебное 
столкновеше и д^ло будетъ отдано на ръшен1е старшипъ, то спра- 
шивается, можно ли ожидать совершеннаго бсзпристрасГ1Я въ ихъ 
рфшенш? Каждый старшина обязань не выдавать своего родича, въ 
противномъ случа'В навлечетъ на себя негодоваше ц^лаго рода , 
какъ слабый , недостойный блюститель его выгодъ« Кто будетъ 
носредникомъ въ распри между старшинами? Ясно , что она 
должна вызвать участ1е ц^лаго ^народонаселен1Я : является об- 
щенародное втъче. ЗдИсь соберутся члены всьхъ родовъ ; рас- 
пря , начавшаяся въ совать старшинъ , должна повториться на 
ВФЧФ общенародном'^; каждый родъ заступится за своего чле- 
на , рбдь встанешь на родь , и междоусоб1е необходимо. Исто- 
р1Я Новгорода предсгавляетъ самое лучшее доказательство вы- 
шесказаннаго. Съ течен1емъ времени родовыя отношен1Я здъсь 
исчезли ; но пять концоеь съ своими старостами напоминали о 
пяти родахъ , изъ которыхъ составилось первоначальное на- 
родонаселеше , и вражда между концами заступила м^сто ро- 
довой вражды ; ' какъ прежде возставалъ родъ на родъ, такъ по- 
СЛ1Б возставалъ конецъ на конецъ , остальные брали сторону то- 
го или другаго, а иногда оставались спокойными зрителями борь- 
бы. Общество не долго могло сз^ществовать въ подобномъ поло- 
женга; оно должно бьио искать силы, которая бы внесла миръ , 
нарядъ въ его среду, правительство, которое бьио бы чуждо ро- 
довыхъ отношен1Й , посредника въ спорахъ безпристрастнаго. Но 
къ отсутств1ю мира внутренняго присоединялось еще отсутств1е 
средствъ ко внешней безопасности. Разрозненный быть Славян- 
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скмъ илеменъ выл причиною цгь всегдашней слабости, посто- 
янно поДМргалъ |И(ъ яаснл1Ю воинсшенпыхъ полчищъ, стремив- 
шнжся чрезъ ихъ страны во псьхъ пааравлен1ягь. Н'ЬСколько ро- 
довъ соединя^гась въ одномъ м^ств, но приносили съ собою пре- 
жнюю разрозненность ; выгодное положен1е города и случайное 
единен1е си.1ъ, возбужденйое общею опасност1Ю, могло дать сред- 
ства къ войнф оборонительной ; но общество , ограиичиваю1цееся 
постоянно только одною оборонительною войною , гьмъ самымъ 
ставить себя ц:Влио безпрестанньпъ нападенвй со стороны хищ- 
пьпъ сосвдей, а избран1е сдинаго общаго вождя для воины на- 
ступательной , для битвы въ чнстомъ пол^ , сопряжено бьыо съ 
величайшею трудносг1ю среди въчныхъ родовыхъ распрей. Та- 
кнмъ образоягь новое правительство , къ установлен1ю котораго 
стремилось общество, должно было удовлетворять двумъ потреб- 
ностямъ; во первыхъ, дать мнръ внутренн1Й, прекратить всф споры 
и междоусобкя судомъ бсзаристртстнымъ , дать нарядь городу , 
по старпнному выраженпо, а во вторыхъ, дать безопасность вне- 
шнюю , однимъ словомъ потребенъ былъ судья и полкоеодецъ : 
С1'бд. Князь въ Новгородъ должсиъ былъ необходимо удовлство • 
рять этимъ двумъ услов1ямъ: должность вождя не была его 
Д0ЛЖП0СТ1Ю исключительною ; онъ былъ столько же необходимъ 
какъ судья, какъ блюститель внутренняго наряда, верховный по^ 
среднпкъ вь безконечныхъ спорахъ родовъ. Летопись говорить , 
что князья были призваны для возстановлен1Я наряда^ нарушен^ 
наго усобицами родовъ^ не говоря ни аюва о необходимости вн:в- 
шней защиты. Изсл1&доватсли изумляются такому необыкновенно- 
му явлен1ю; Д])уг1С, при его объяснении, преимущественно остана- 
в.1иваются на завоеван1И или, по крайней мърф , на необходимо- 
СП1 внешней защиты для племени, прнвыкшаго къ втрнымъ за- 
ият1ямъ : но развф пос.1Фдующая истор1Я Новгорода не представ- 
ляетъ намъ множество примъртвъ подобнаго рода, разв1Б это при- 
зван1е князя не повторяется безпрестанно? Если Рюрикъ съ брать^ 
л ми завоевалъ Новгородъ, тч) не уже ли во всвхъ посл1Бдующихъ 
прнзвашяхъ пмъло мфсто завоеваняе ? Л^тописецъ начальный го- 
ворить , что Варяги были изгнаны , и потомъ снова призваны; 
друпе летописцы поа1:Вдующ1е говорятъ, что какъ скоро одинъ 
князь бы.1ъ иэгоняемъ , И.1И добровольно остав.1Ялъ Новгородъ у 
то граждане немед.1енно посылали за другпмъ : они не терпвли 
спдвть безъ князя , говорить лътоппсецъ ; ^ есть извъстЕе , «гго 
одинъ изъ В. Князей хотвлъ наказать Новгородцевъ тъмъ, что 

2 
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ДОЛГО не посылаюсь кь шшъ квязя ^« (ю(шкъ зцвоевалъ Новго- 
родъ: но у внука Рюрюова Новгородцы просятъ |шдзя н въ 
случае отказа грозятся найти другаго. Имъ нуженъ быль кшаь 
только для защиты отъ враговъ вн^шнихъ: но послуииемъ, чпро 
говорятъ они сыну Ростиславову: ,уне хотимъ те^я; мы првзвадн 
твоего отца для установлен1Я нарядау а онъ вм1Мгго того уснлклъ 
безпокойство ^^\ Сравнимъ теперь это свнд&тельство со свидвтель- 
ствомъ о призванш Рюрика/ и увцдиИгь, что ц*ьль призвашя од* 
на и таже въ обоихъ случаяхъ. Княаь призывается для устано- 
влен1я наряда внутренняго^ какъ судья, миротворецъ. Но если 
князь былъ необходимъ въ Новгороде болъе въ качестве суды19 
нежели полководца, то ясно каковы долженствовали быть грани- 
цы его судной власти? Если князь призывался какъ посредникъ, 
на судъ котораго всв стороны должны были полагаться: то оче- 
видно , что надъ судомъ князя не могло быть никакого другаго 
верховнаго суда; княземъ могли быть недовольны, если онъ су- 
дил1> пристрастно, если онъ, вм1&сто того, чтобы умирить сторо- 
ны , еще бол:Ье усиливалъ. раздоръ , князя могли изгнать за это 
при возможности, но не могли подчинить его судъ суду высше- 
му , ибо тогда уничтожилось бы все звачен]е князя , исчезла бы 
его необходимость. Вотъ причина , почему князь въ Новгород'^ 
является судьсю верховнымъ , не признающимъ надъ собою ни- 
какого высшаго суда. Князь, призванный въ качества судьи, по- 
средника, исключалъ собственно судную власть и1»ча, но г|>ажда- 
не не могли лонииать идеи исключительнаго представительства , 
которую мы соединяемъ съ ндеею властителя, и потому в'Ьче не 
отказалось отъ правъ своихъ р'Вшать судьбу города во всъхъ важ- 
ныхъ случаяхъ; оно смотрело на Князя, какъ на лицо необходи- 
мое, какъ на посредника, да1женствующаго постоянно присутст- 
вовать среди гражданъ, чтило въ нсмъ это достоинство, никогда 
не думало подчинять его себь, дълать изъ него своего чиновни- 
ка , ио между т&мъ само не подчинялось ему , городъ оставался 
по прежнему государемъ самовластительны мъ , а Князь является 
иодлъ него также, какъ владетель независимый , избранный для 
посредничества и воеиачальства. Это странное двоевласт1е, сопоста- 
влен1е власти Княжеской и власти в^ча другъ подл:в друга на пра- 
вахъ равныхъ, выражается повсюду, повсюду подлф князя является 
Велик1Й Новгородъ ^\ Но ясно, что такое сопоставлеиае двухъ вла- 
стей, такая неопред'Вленность ихъ отношен1Й, вызывала постоянное 
столкновение : князц мъ качестве верховнаго судьи, смотрълъ на 
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каждое самоуправство вича, какъ на мятежъ, яохнщете правь сво- 
ижъ ; съ другой стороны граждане смотрели на князя , какъ на 
посторонняго посредника, и не понимали, что должны откааать- 
сщ отъ права любнть добрыхъ и казнить злыхъ. Когда князь , 
оскорбленный своевол1смъ в%ча, нзгьявлялъ свой ги-пвъ и приказы- 
валгь намгвспшку своему удаляться, то граждане съ удивленкевгь 
спрашивали : „за что гнФвается Князь , разв1> мы его оскорбили, 
в«АЬ мы казявли свою братью?^^ \ Такой порядокъ вещей, такая 
неопред1и1енность въ отношешяхъ между двумя сопоставленными 
властями, могли существовать только въ начал1», ибо С1> течен1емъ 
времени постоянныя столкновен1я вызьиюли необходимо борьбу , 
при чемъ отношен1я должны были опредъл'яться въ пользу той 
или другой власти; но что же мы должны зак.1ючить, когда, по 
прошеств1И Н'Всколькнхъ столФт1Ну находнмъ въ Новгород'В перво- 
начальный порядокъ вещей , первоначальную неопредъленность ? 
Мы должны заключить, что об^ь власти были задержаны въ сво- 
емъ развит1и: власть в'Вча не могла развиваться далФс изв'Ьстна- 
го пред^вла; призвавъ на помощь власть чуждую , власть княже- 
скую, въче твмъ самымъ показало, что оно не заключаетъ въ са- 
момъ себв необходимыхъ услов1й д.1я достижен1я общественной 
ц^и; правда, ослаблен1е власти княжеской дало в^чу возможность 
см'Внять князя, предписывать ему изв^стныя услов1я; но см^ннвъ 
одного князя , въче немедленно призывало друга го , и гвмъ са- 
мымъ показывало необходимость носл^вдняго и собственную недо- 
статочность , слфд. князь былъ необходимЪ не какъ чиновннкъ , 
подчиненный въчу , но какъ верховный судья и посрсдникъ не- 
зависимый; на это значеше князя в'Вче не могло посягнуть: вотъ 
пред^влъ, дал^е котораго власть его не могла усиливаться, вотъ 
почему князь сохранялъ постоянно характеръ судьи верховнаго и 
независимаго. Но если князь былъ призываемъ какъ лице , не- 
обходимое для народа , для мира внутренняго , то откуда про- 
истекаетъ явлен1е, что князь не пользуется вьпгодою своего по- 
ложешя , необходимостпо, которую городъ въ немъ чувствовалъ, 
и вм'Всто того, чтобы предлагать самому услов1в, при1шмаетъ нхъ 
отъ вича? Это явлеше проистекастъ отъ того, что выгода, быв- 
шая на сторонъ кияэя, какъ лица необходимаго, перев1ьшивалась 
на стороне в-вча воэможностпо выбирать изъ многнхъ князей 
менять мхъ по. в^нзволу. СлЬА* вотъ причина ослаблешя Ьластя 
княжеской ; вотъ почему князь такъ долго не могъ опредьлить 
свомжъ отиоопявй кь впу, въ свою пользу, позволялъ посльдне* 
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му существовать под.1% себя на правахъ равных'ь. Теперь ш»! долж- 
ны обратиться къ пэсл:мован1Ю причинъ, пронзведшнхъ въ Нов- 
гор<|д:Ь возможность выбирать изъ многахъ кндэей, должны рШг- 
шить вопросъ, основывалась ли эта возможность на грамотв, дан-» 
НОИ иэв^тнымъ княземъ въ сл:вдств1е извмтнаго случаинаго об- 
стоятельства , послФ чего ЦоБГородъ отд^ьлился оть остальныхъ 
городовъ Русскихъ, пошелъ своимъ путемъ , свставнлъ свои осо- 
бый М1ръ; или эта возможность завнсвла опь явленш общижъ 
для всей Руси, при чемъ Новгородъ составлялъ всегда неразд1к11|г 
ную часть последней, жнлъ съ.ней одною жнзнио, отражалъ въ 
ствнахъ свонхъ всв отношен1Я , поперем1»нно въ ней господство- 
вавш1Я. 

Призванные княам не долго оставались В7> Новгород1Б; преем- 
никъ Рюрика уходить на Югъ и основывается въ К1ев1Б; посл-в- 
дующ1е ^ князья стремятся дал'Ье къ зав1Бтной ц'Ьли своей — Визан- 
Т1И ; области нын'Ьшней Росс1И остаются для нихъ по прежнему 
только путемъ къ этой цЪлПу на города, разсбянные по этёмъ об.1а- 
стямъ, ОНИ смотрятъ, какъ на времвнныя стоянки, по окружным!» 
племенамъ Славянскимъ разсылаютъ они дружину кормиться на 
зиму. Такое непостоянство, такая непрочность пребыван1Я псрвчхъ 
князей была одною изъ главныхъ причинъ, замедлившихъ опре- 
Д1&лен1е отношен1Й княжеской власти къ городамъ и окружному 
народонаселешю. Крещеше Св. Владим1ра отъ Греческой Церкви 
положило пред1Блъ стремлешю князей дал1&е на Югъ, ограничи- 
ло Сферу ихъ д1Бятельности областями нынешней Росс1и; но этимъ 
не остановилось ихъ движен1е, напротивъ оно стало производить- 
ся еще съ большею силою внутри означеннаго круга ; перем'Ь- 
щетя князей изъ одного города въ другой , изъ одной области 
въ другую не прекратились и не перестава^и отвлекать нхъ отъ 
/а^лъ внутреннихъ , отъ точн'Вйшаго опредвлен1Я и у1гвержден1я 
своихъ отношенш къ народонаселен!ю подчиненному. КакЁя же были 
причины такого движешя? 

Осенью 1195 годя, говоритъ л^втописецъ, Моноиаховичи: Рю^ 
рикъ Юевскш, Давидъ Смоленскш и Всеволодъ, В» К. Владим|р- 
скш , послали въ Черниговъ сказать Ольговичамъ : ,^йте слово 
не отнимать у иасъ и д&тей нашихъ отчинныхъ иашнхъ горо- 
довъ: Смоленска и Шева; ибо, по разд:влу Ярослава Велнкаго, вы 
получили земли по ту сторону Днепра ,. н Юевъ пршвикдлежать 
вамъ не можетъ ^^^ Ольговичи отв:ьчалг. „Соглашаемся оставить 
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Кквъ ве вдасга Вссвойоди и Рюрика, но вовсе . от^тушпъся отъ 
него ве можемъ : мы не Венгры , не Лшжм , но потомки одного 
предка*^' Эти миогоэнаиенатедьныя с^юва, сказанныя при сноше- 
нш двухъ враждебвыжъ линли потомства Ярославова, могутъ ука« 
дпь намъ причины ве&жь княжескихъ движенш и междоусобШ, 
происходившихъ въ. такъ называемый пер10дъ удвловъ. Сюва 
Олеговичей: э,мы шей потомки однаго предка/^ показывають намъ, 
что князья смотртш на себя, какъ на членовъ одного семейства, 
и на области РусскЁЯ, кякъ на нераздельную собственность этого 
семейбгва, при чемъ спршк владвли областями лучшими^ иста- 
рьйпий изъ вс1Ьхъ сцдьлъ на главномъ столов, въ Кдев!». Но сло- 
ва Мономаховичен: „оставайтесь въ свовхъ наследствен ныхъ вла- 
ден1яхъ за Днепромъ и не вступайтесь 11|;ь наши родовые горо- 
да^' показывають, что существовало какое-^о ограничен1е въ вы- 
шесказанномъ способе владещЕЯ, что бьио стремлен1е некоторыхъ 
линш Ярославова потомства ограничить друпа известными обла* 
стями и отнять у нихъ право доискиваться старейшаго стола. 
Общность , нераздельность владешя однаго рода всею землею , 
съ лравомъ старшихъ на лучшЕс уделы, услЪвливало постоянное 
движенке, перемещеше князей нзъ одной области въ другушв», 
изъ однаго города въ другой. Бели бы ати неремещешя следова* 
ли постоянно порядку старшинства , еслн&л онн были подчпЬе* 
иы постоянно одному, всеми равно прнзнаваеному, закону, то это 
отстранило бы всяк1я враждебный столкновешя иеж^ княаьяш1 , 
и постоянство ихъ вааниныхъ родовыхъ отношенЁй дало бы имъ 
возможность сообщить лостояаство и своииъ отношешямъ къ шь 
родонаоелешю управляемому; Но стревмеше некоторыхъ лиши 
иоклюршть д^ру^^л нзпь нрава, необходимо вызывало со стороны 
шк1г&днидъ стремлеше Лйоддержать его , следств1еиъ чего были 
меи^доусоб!я. Какъ скоро смена князей, перестала подчиняться од^ 
ному общепринятому аако!^ старшинства , йкъ скоро получили 
место частыя иаъ него исключён! я въ пользу достойнейшаго , 
сильиейшаго, или более смелаго, то гс^да не> могли долго оста- 
ваться л|>аздньтн въ этой борьбе, где дело шло объ ихъ судь- 
бе или^ по крайней иере, объ ихъ потеряхъ, или выгодахъ; какъ 
ск<^ последовало ' нарушеше права, воеагь известного и всеми 
принятого, то. силе открылось обши[шое поприще продолжать на- 
рушеше права, силу же должно было употреблять и для ш>ддв- 
ржанЫ .права: ирн такомъ господстве ,снлм, сила городоваго народе- 
населешя, способняя дать перевесъ тон у-ш^угоД стороне, ве могла 
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остаться бсэъ важваго звачешя; борющкеся за свои орава князья 
чалш стараться 11р1обр1мппъ эту оиу^ иача^ш стараться прмобр^ьтать 
п{»верже8нос1ъ жителей ткхъ геродовъ^ владвийя которыми доб«-* 
вались ; но за эту приверженность они должны бьин необходимо 
давать некоторое воэнагражденее , т^ е.,- поегупаться нъкоторьиш 
правами свонмя въ пользу граждаяъ» Раа^леше , распрт въ се-* 
мейсгвФ князей , въ род1к прявителей , должны бмли необходиаю 
отражаться въ разднлевЁлхъ и расорякъ го рцЮЦА го на^рядоНаое^ 
лен1я; безпрерывная смфна правшгелей, частое их1^ отеу^М1Й1|1е| ни* 
ставлялн гражданъ находиться въ поетоянномъ движен1Иу йрянн 
мать деятельное учаепе въ дилахъ правлешя, что поддержнммо 
древн1я Формы въчеваго народовласпя. Обратимся къ ообыпямъ, 
долженствующинъ ноАтнердрпъ еказш1Ное. 

Къ преступлешю братоуб1Йствя Святополкъ присоедннилъ еще 
попытку развратить граждвнъ, подкуоомъ пр1обрвсть ихъ привя- 
занность : л1&тописецъ говсрттъ ^ что Святополкъ, по совершепш 
трехъ братоубшствъ, иачалъ княжить въ К1ев1Ц и, призывая гра- 
ждавъ, давалъ шгь богатые подарки ^* При посл^цующихъ усоби- 
цшгь княжескихъ, обязанность свмосохранешя должна была вывести 
гражданъ изгь стрцдэтельнаПк 11а40жен1Я и заставить ихъ присвоить 
себе право изъ многихъ искателей выбиррть доетой|1^шаго. Старили 
еьтъ Ярослава 1нго нзагьвлцъ одной шгь самыхъ главныхъ своихъ 
обязанностей, убьжавъ съ поля битвы; К|€рляне созываютъ въче и 
требуютъ оть князя с^жлл и новей для очгражешявраговъ: ^испол- 
нить это требовате эна«ио оггказа^ъся отъ своей главной обязаннос- 
ти) и сътвнъ внисгь «гъ своего главного права, потерять свое зна-^ 
чен1е. Князь отказалъ, народь находить себт защитника въ дру-* 
14>мгь потомки (]в. Владим1рн^ Воеелрвт. Иолоциомъ, мотораго Изи- 
славь вероломно заключиль въ темницу ; покинутые Всеславомъ 
К1евляне должны были обратиться къ первому князю , пришедг- 
шему на нихъ съ чужою помощно; при посредства братьевъВе- 
ликаго Князя они получаютъ его нрощеше , но сьшъ Изяслава 
казнью главныхъ в1Мниковъ возбуждаетъ нелюбье Юевляиъ къ 
своему роду, которое еще бол&е усилилось въ княженье (^та 
его, Святополка Ч Потомство иторягоеьща Яроошвова также не 
могло иользоваться раеположетемъ гражданъ, па сл1&дующимъ при^ 
чинамъ: они ничего це могли ожщдатъ отъ Олега Святославича, 
кромъ возобиов^еивя насилШ Святополковьпъ. Этотъ кияэь, из- 
гианникъ съ рашмей- рюлодости, Ввря|-|| вьполио]«ъ зиачеишсло-* 
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ва, д<иа(в01ц . бн^ 1|1|&жмъ отыдкнщкгь ацш 1^и« омю. дтчнцг; 
болыоая часть жизощ его дротема ле щьгв^ра^дь, ышсмдщщрфмп 
коцтц щ ю» лагерь минскр1|7Ц сь ранней юшоств овъбылъ окру«* 
жеи% сыълыиц шащцщтщ, веу1Ч)(1иа1Ы1Ш ив!брнь1||]|Гто||артца1ш его 
изгнашздческой жнзш,- которые сдуж&лн ему единственною оно* 
ррю, на которыхъ онъ шмагадъ вс1к> сво^ надежду : ихъ тодиь^ 
ко щлвщшъ онъ ув^икать, съвшш исключительно держадъ свой 
са#^т%..я преэнрадъ г<^дскнхъ старцевъ я пастырей Хрксапан* 
скпкэч нккъ совФтниковЪ) храбраго князя недостойныхъ ^^ Ясяйо 
бциоу ЯГО такой княз^, прн сто4кновеа1Яхъ своикъ Дружинин^ 
ковъ съ горожанами не усумимдся бы принести оослФдникъ въ 
жертву первьигц что ККевлдне иснытади уже ра81к отымадшем 
дружины с^иIбаго Всеволода ^э ^ 'то 4Ю0|й1 испытали отъ Т1^ 
новъ сьша Олегова. Вовторыхъ: Олегъ и всв его родн<ш были 
ненавистны жителямъ городовъ Русскижь, потому что эти княэья 
измфйяли постоянно одной игъ самыхъ свящеиныхъ своикъ оби«« 
занностей въотвошеши гражда1гц а именно, вцмто защиты Рус* 
ской земли отъ враговъ, они безпрестаино наводвлм на нее По- 
ловцевъ. Совершенно протаноположиымъ хдрактер<щъ и пове^!^ 
н]еап| отличался сынъ ВсеволадД| Владим1ръ* Съ ранней юнес^ 
онъ стоялъ. на страж!» Русской зеАМи, бьиъ грозою и бнчемпь 
нев:врныхъ ^'; въдвлахъ внутрешщхъ онъ является лрагоагь всяг 
кой неправды^ грозою насилдя: ему Кдевляне были обязаны т%чъ^ 
что Святополкъ на давал!» всей воли страстямъ свшшъ ^. От- 
сюда понятна любовь Русской зем^ш къ Мономаху, благогов&ше 
къ его памяти, отсюда понятно, почему К|евляне не хо*Пк1н им&тъ 
своимъ княземъ ннкр!^ , кром:в Моиоашха , оставались в^врнымм 
только его потомству ^'. Ц^ смерти Святополка, в1Ьче Шевское 
определило звать Мономаха на столъ отца и д'Ма* Владнм1ръ, разпь 
отказавшись отъ старшинства по смерти отца своего, въ пользу 
Святополка, не хотълъ н тутъ нарушить право Олега: онъ отка- 
зался отъ цредложешя Кмевлянъ. Тогда посл&дше отяравнли къ 
нему вторичное посольство съ угрозою, что если омъ не явится 
немедленно въ КесвЪ, то возметъ на себя ответь въ етрашномъ 
кровопролитш и оскверненш святыни. Мономахъ долженъ бьиги 
принять ве»1икоквяжеское достоиистяо ^. Такимъ об])азомъ граж* 
дане нарушили право старшиндтва, избравъ достойн1»иш<пго мивю 
старвйшаго* На этотъ разъ никто не воспротйви.1ся волъ Шев^ 
лянъ, ибо никто не посм^влъ состязаться съ Мономахомъ. Стар» 
Ш1Й сынъ его Мстнславъ нас^^овалъ потъ отца своего, 



16 0Б«>^«таы11ЕН1М*1к «Мгт»б|^ 

р»№ ЛмшвйсещШу « а&гьыу *мем)1!Ы»л% ^6ёМрей Л 4 1^^1Шёйн ь И стар- 
шшцтйку «между кшлллшй. Но д^^а ^фаниглй'^' /фугой 6бо][Яй^ по 
стргв Мстислава; (Хяеговйчя^ 11ольАу|||^'|М1|ортн^ , вбзМкшимъ 
«й тпчтст»^ Мм1о111мш , доиЬкта^мсь ХкЩфшсгпИ Тогда Юев- 
ляне испнтаин мю ШI&въ$^I^^^ смфйЬ! р1|>[$|^в1^^ лкшй кнайескихъ. 
Воеаолодъ Олъгомчь враяелъ своим» ' ЧёрпйГовЫсвхъ дру91(1П11111« 
кокь, которьшъ роадалрь дол^аосш лредкмймйгёлв^во предъ старою 
дружмюю Юевскою ^. 11}>Ш11ёль4Ы силыю *птшлн г|)аждайъ. 
НегЬдован1е мослфдтхъ Выразилоо^ нЬ' сяЁертя Всеволода: оМ^ю 
тшгь яюрь нет »пгвля йрЁктать 1№яэе11ъ брИпл его, Игоря , йока 
оигь не за«лючп.^гь сь юмй* клатйёнааго Догово]^ наблюдать ся- 
ному м правос^/цеагь^ и^двлМ^ гражданам*!» Т1уш1 поить вол'В ^. 
Это былъ'нервый* пршшръ на Ютъ ряда нли договора кн1пке- 
екаго е%1тражданамн; Ч)нъ не осМ^Iся едивс1*веннымъ: лфтопи- 
еецъ: говорить, что не то:1Ько Олеговичи, но и Мояомаховичи, за- 
ключали риды съ гражданами Шевскймн' ^. Такнмъ образомъ без- 
пре^ыаное движен1е , безпрерывЬая сигЁна князей, въ сл1&дств1е 
роДЬвыжъ отвошешй, восореюпгствовдла развитЬо княжеской вла* 
стк вгь с«арып^ городахъ , врнв1»жш№ъ къ в1^евому народовла- 
е1Ъ|ау'И да^т даже и»гь возножность ойред'ЬляА иногда свои отно- 
шеякя къ княэьямъ въ Свою пользу. Еще сяльнве, ч^мъ въ К1ев«, 
жмгяется власть ввча въ другягь оп^арыхъ городахъ: возможность 
выбора- 1 между многими враждеб)вымя князьями дала инъ возмож* 
ноЬ^ь сммгять игь безнаказ^яо: так!» этою возможностпо поль« 
зуюФся жители Смоленска н Полоцка ^; однимъ словомъ во все 
продонжоте, такъ наэывасиаго, уд^КлАМГо, 11ер1ода въ старыхъ го 
родахъ власть князя и ' Власть ВФча находятся другъ подлъ дру- 
га^ ВЪ неопред'Ьлениыхъ отнои1етях1^, и в1Бче является у лъто- 
писца прннадлежностйю вс«хъ городов^ стар^1^ъ, при чемъ Нов- 
Го|м>дъ приздЁСляется къ посл^вднимъ безо всякаго особаго оТлйЧ1я ^^. 

' Но рюд^11& д^гйхъ городбвъ , изъ которыхъ мнопс суще- 
ствовали еще ]^с1раздо прежде ' Црнходя князей Вяряжскихъ и 
вривыклн къ в1^чевому народов^гастио, осчговалось въ посл^ствш 
вшожество другихъ новыхъ. Семейиыя €лавянск1Я пояят1я, отра- 
зившЁеся на отноЯ1ея1Яхъ князёй, отразились т1акже и на отно- 
шен! мхъ тродовп^, въ с.111дс№1е чего города новопоСтроенные во- 
шли къ древвямъ въ отноЩей1е Младшихъ къ старшнмъ*, т. е. 
должны бьии находиться въ волъ посл1^дНнхЪ ; отсюда младш1е 
города , Н.Ш прИ1Ч>роД1л , не иж^^н самое1^оя1Пе^льйаго быта и во 
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всемъ завясЁглн отъ рьшен1я старшихъ, которые для ижъ управ- 
лешя посьмади своего посадника или пуна; эта совершенная за- 
висимость выражается въ лътописи такъ : „на чемъ старшЕе по- 
ложатъ, яа томъ и пригс^ды станутъ ^/^ Ясно , что въ этихъ 
младшнхъ городахъ, ■ не вм11вшихъ самостоятельности, привыкшихъ 
повиноваться в^чевымъ прйговорамъ старшнхъ, княжеская власть 
могла развиваться гораздо свободнее , ясно что въ этихъ-то го- 
родахъ долженъ былъ родиться новый порядокъ вещей, должно 
бьцмг пронзннчь самодержав I е. Но этотъ новый порядокъ вещей, 
изъ городовъ новшъ не могъ произойти на Юп^, ибо здъсь ста- 
рыхъ городовъ было такъ много , что они могли пересиливать 
вл1яше младпщхъ; нъ старыхъ городахъ стариие князья утвер- 
дили свои столы , и т'Ьмъ сообщили имъ вфсь и знаменитость , 
съ распрогтранешемъ членовъ килжескаго семейства , новые го- 
рода начали отдаваться въ младш1е уд^мы м.1адшимъ членамъ ; 
пр1обр:Втшя чрезъ это независимость отъ старшихъ, они не мог- 
ли не сл-вдовать ихъ близкому примеру, ибо вступали въ подоб- 
ныя же отиошен1Я къ своимъ князьямъ ; эти князья при своей 
неосЬдлости ждали только случая покинуть младшш уд'Влъ для 
старииго, и не им'Ъли ни времени, им охоты пользоваться выгод- 
нымъ положен1емъ своимъ въ новыхъ городахъ. Не такъ бьыо на €*&• 
вергв. Въ обширной области, граничащей съ одной стороны съ обла- 
стями, принадлежавшими изгнанной Л1Ш1И Святославичей, а съ дру- 
гой соприкасавшейся съ влад1«н1ями Великаго Новгорода, въ этой 
суровой и почти дикой стран'Б, возвышался только одннъ древн1Й 
городъ, упоминаемый лФтописцемъ еще до прихода Варяговъ : то 
быль Ростовъ Великт, отъ котораго вся окружная страна полу* 
чила назван1е земли Ростовской ^'. Бывши уд^омъ Св. Бориса , 
отдаленный Ростовъ , во время разсьикн дфтей Ярославовыхъ , 
утрат&1Ъ свое улсто между старшими уд'Влами и првчнсленъ бьиъ 
къ области Переяславской, уд'Ьлу Всеволодову. Скоро начали воз- 
никать около него города новые: сынъ Моиомаха, Юр1Й, особен- 
но прославилъ себя , какъ строитель неутомимый. Такимъ обра- 
зомъ Ростовская область наполнилась городами младшими, среди 
которыхъ возвышался одинок1Й Ростовъ. Такое преобладав1е млад- 
шихъ городовъ не могло оставаться безъ послъдств1Я , особенно 
если о^>атнть вшшаше на то , что вс& они были построены и 
населены князьями; получнвъ отъ князя свое быт1с, они необхо- 
димо считали себя его собственносп'ю. Такимъ образомъ на С:в- 
верф, въ обдпсти Ростовской, вокругъ старыхъ в'Ечниковъ, князь 
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созда.1ъ себ^ особый М1ръ городовъ, гд'б бьиъ в^астелиномъ не- 
ограниченнымъ, хозяиномъ полновластнымъ. Развит1Ю этого пол- 
новласт1я въ области Ростовской благопр1Ятствовали еще друг1я 
обстоятельства: какъ прежде стремлен1е кпязей Варяжскихъ еь 
дружинами бьио направлено на Югъ , къ Вмзаит1И , и области 
нынъшней Россш были для нихъ только оутеиъ ( Восточнымъ 
Греческимъ), а города ея м:1&стомъ остановки, так» въ посл^дствви 
это стремлеше не перем'Внило своего иапра&дешя на. Югъ ; но 
получило уже другую ц:вль, другую Визант1Ю — то бьиъ К1свъ, 
стар'ВйшЁй и богатВйШ1Й изъ городовъ Русс!кихъ , влад'6н1е кото- 
рымъ давало старшинство между братьею; около него толпились 
которующ1еся князья; города им'Вли знаменитость и привлекатель- 
ность по М'Вр'В отдален1Я отъ К1ева; домогались : 1]ереяс.1авля или 
Владимтра Вольгаскаго , Вышегорода или Б'Влгорода , не любили 
дальняго Новгорода , презирали еще болъе отдаленнымъ Росто- 
вомъ, въ стран:в б'Вдной и дикой. Отсюда область Ростовская счи- 
талась м'Встомъ изгнан1Я, уд-^ломъ самымъ младшимъ. Мономахъ 
отдалъ ее младшему изъ сыновей — Юр1Ю. Посл'бдн1Й разд'Ьл ялъ 
общую всему княжескому роду привязанность къ Югу, къ Кяеву 
и землъ Русской , и считалъ себя отлученнымъ изгнанникомъ на 
СФвер1&; съ горест1Ю говорилъ онъ: ,,Не уже ли и д^тямъ моимъ 
не будетъ части въ землъ Русской! ^.*' и всьми силами старался 
добыть К1ева. Не такъ уже думалъ сьшъ его, Андрей. Рожден- 
ный и воспитанный въ пом^стьяхъ отца, въ городахъ, имъ осно- 
ванныхъ, Андрей любилъ С1Бверъ, какъ родину, и еще бол^ве лю- 
бил ъ новые города за ихъ приверженность къ потомству осно- 
вателя, за ихъ повиновен1е безприкоа^овнос. Чего было ожидать 
ему на Югв ? При жизни сьшовей старшаго изъ Мопомаховичеи, 
онъ не им'Влъ никакого права заступить м:всто отца своего ; ви- 
д&лъ сооевдЛ1е гражданъ, ихъ нелюбовь къ князьямъ С^ьвернымъ ^\ 
яе им'Влъ на Югв довольно си.1Ы, чтобъ идти на перекоръ и пра-^ 
вамъ Князей, и нерасположен1ю народа. Все это заставило его , 
вопреки волФ отцовской, удалиться въ насл:вдственнзгю область ; 
^ Юр1Й зав^щалъ се самымъ младшимъ сыновьямъ; но Ростов- 
цы изм-Ьнили клятве, данной старому князю , и охотно приняли 
Андрея , спасаясь гьмъ отъ позора быть всегда достоян1емъ са- 
мыхъ иладшйхъ въ родЪ. Но они ошиблись въ своемъ разсчет^: 
на С1Бвер!Б пробилъ часъ для господства старыхъ городовъ и ста - 
рьпъ Формъ , господство младшихъ городовъ и новаго порядка 
1Й!1цей вачана«юсь. Андрей, прибывъ на Сфверъ, утвердилъ свое 
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пребываше не въ Ростов-^, и даже не въ Суэдал'Ь, но въ горо- 
дахъ новыхъ, Владим1р'Ь и Боголюбова, предпочитая второй, какъ 
нов'6йш111. Зд:Ьсь, окруженный преданност1Ю и покорност1Ю но- 
ваго народонаселен1Я , Андрей принимаетъ характеръ Самодержца 
^^ Бывъ на Юг:в самымъ безстрашнымъ изь боГщевъ , даже въ 
геройской семь'В Мономаховичей , на С'Ввер'В Андрей сложилъ съ 
себя характеръ П0к1ководца , досел'Ь господствовавш!» въ князь- 
лхЪу и принял ъ.жщрактеръ правителя: онъ уже не ходнлъ бол'бе 
самъ на войну ^^ но посылалъ сыновей и воевод ь, въ сл'ЬдствЁе 
чего н дружина , сонмъ храбрецовъ , бсзотлучныхъ товарищей , 
друзей храбраго князя, нзм'Бнила спой воннскёй характеръ и ста- 
ла Дворомь. Однимъ словомъ въ областяхъ Андрея все прини- 
маетъ совершенно другой Ъидь , чъмъ на Югъ , все принимаетъ 
характеръ освд^юсти , прочности , постоянства. Мы видъли , что 
этотъ новый характеръ произошелъ изъ природы новыхъ горо- 
дбвъ, господствовавшихъ по числу своему на С^вер^, изъ приро- 
ды ихъ отношенЕЙ къ Князю; мы видъли что эти города, по сво- 
ему происхожденЁю, смотр'^^и на Князя, какъ на господина пол- 
новластнаго, и Князь смотр'^ъ на нихъ, какъ на собственность 
неотъемлемую; отсюда понят1е собственности, неотъемлемости, от- 
дельности влад'ВН1я, переходащаго изъ рода въ родъ по вол'Ь Кня- 
зя - владельца, им-^ющаго право располагать имъ, начинаетъ го- 
сподствовать на С'Ьвер'Ь, въ противоположность господствующему 
на Югв П0НЯТ1Ю общности, неразд'Вльности влад'ЬнЁя; на С'Ввер:^ 
. является въ первый разъ завгьщашбу знакъ, что Князь зав^щава- 
ЮЩ1Й им^етъ собственность , которою можетъ располагать про- 
извольнОу чего не могло быть на Юге , где & Князь не имелъ 
ничего, собственно ему принадлежащаго; вся страна бьиа въоб- 
щемъ владен1и рода, и при каждой смене В. Князя новый, какъ 
старш1Й въ роде, де.1алъ рядъ съ младшею братьею, чемъ кому 
владеть , или вернее сказать , чемъ кому кормиться. Пусть на 
Севере повторятся теже самыя явлен1я, что на Югъ, пусть Ро- 
стовская область раздробится и Великое Княжен1е со стольнымъ 
городомъ Владим1ромъ, будетъ переходить къ старшему въ роде: 
въ самомъ способе делен1я лежитъ уже другое начало, которое 
необходимо повлечетъ за собою друг1я явлешя. Здесь членъ кня- 
жескаго семейства , получивъ уделъ, смотритъ на него, какъ и» 
собственность неотъемлемую; пусть получить онъ великое кня- 
жен1е, онъ не поедетъ жить въ стольньп1 город ь, но останется 
въ своемъ родовомъ, отчинномъ городе, въ свосмъ иас.1едствси- 
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номъ уд'Ьл'Ё, гди онъ всйхъ знаетъ, и его вс1Б знаютъ, н всв къ 
нему привержены; пр« смерти онъ опять раздробить этотъ уд11лъ 
между сыновьями ; но это раздроблен1е будетъ носить тотъ же 
самый характеры каждый Князь будетъ отд'Вльнымъ'владвльцемъ 
въ своемъ уд'В^ъ, и не перем'Внитъ его ни на клкой другой; на 
немъ сосредоточить веб свои попечен1я , его будетъ улучшать , 
его увеличивать; но какъ можетъ произойти эю увеличен]е 7 На 
Югв В, Князь, по праву старшаго, по праву отца, могъ наказать 
ос.|ушнаго Князя отнятнемъ у него уд'Вла ; но тотчасъ отдава^^ь 
отнятый городъ другому Князю , сыну или племяннику , и при 
новомъ ряд-в между Князьями этотъ городъ могъ перейти совер- 
шенно въ другую ЛИН1Ю, и потому здъсь отнят1емъ уд'Вловъ, из- 
гнаи1емъ Князей одинъ родъ исключалъ другой, но область одно- 
го княжества не увеличивалась на счетъ другаго. Совершенно дру* 
гое явлен1е видимъ мы на Съверъ. Здъсь собственность господ* 
ствуетъ надъ родовыми отношен! ями; каждый Князь смотритъ ва 
себя какъ на отд'Вльнаго влад'Вльца изв1Бстной области, а не какъ 
уже на члена изв^стнаго рода, известной лин1и; отсюда родствен- 
ная связь слабъетъ, а послъ и совершенно рушится; В. Князь отнн- 
маетъ какой нибудь удЬ^гь , и тотчасъ присоединяетъ его къ 
своему наследственному уд1&лу , называетъ это своимъ примь»- 
сломъ , прибыгкомъ и не делится съ родом!» , съ братьями : от- 
сюда открывается свободный путь увеличен1ю одного княжест- 
жества на счетъ другаго, сильнъйшаго на счетъ слабаго. На Юг& 
В. Князь былъ силенъ только своимъ нравственнымъ вл1ян1емъ, 
какъ старшей въ роде , ^^ политической же силы не имелъ ни- 
какой у особенно въ последствш , когда уделъ великокняжеской 
ограничивался почти однимъ К1евомъ ; на Севере наоборотъ, В« 
Князь былъ необходимо сильнее всехъ прочихъ, ибо по раздроб- 
лей1И Ростовской области на отдельные уделы, владелецъ однаго 
изъ нихъ, становясь В. Княземъ, не отчуждалъ своего прежвяго 
наследственнаго удела, след. къ уделу, равнявшему его въ силе 
съ остальными Князьями, онъ присоединялъ еще об.1асть В. Кня- 
жетя^ никогда не дробившуюся, и такимъ образомъ увеличивалъ 
свою силу, не въ примеръ предъ остальными князьями. Отсюда 
необходимое следств1е: если какимъ нибудь случаемъ В. Княже* 
ское достоинство будетъ ввсколько разъ сряду доставаться Князь- 
ямъ одного и то^о же удела, то эти Князья, пользуясь своею 
силою I необходимо поработятъ всехъ прочихъ и станутъ едино* 
в.1астителямн : такъ то'пю и поступали Московские Князья. При* 
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томъ обычаи Сфверныхъ Князем , при полученш В. Княжескаго 
достошнства оставаться фъ отчиниомъ городе, повлекъ къ разд:ь- 
ленпо на мнопя Великая Княжества, слм- къ совершенному раз-* 
рушешю единства рода Ярославова и Мономахова, къ совершен- 
ному ослаблеи1ю родственныхъ отношеиш. Прежде единство кня-* 
жеской семьи поддерживалось одннмъ В. Князем'ь, однимъ общимъ 
патр1архомъ, въ которомъ всь остальные Князья чтили отца« 
Боголюбскш у овлад'Ьвъ Шевомъ у не поъхалъ туда , и остался во 
Владим1р:в Клязьменскомъ; Каевъ въ глазахъ всъхъ Князей и всфхъ 
Русскихъ не могъ утратить своего прежняго велич1я , прежняго 
достоинства, какъ стар'Биш1Й городъ въ Русской земл'Ь; его Князья, 
особенно умфвш1е поддержать свое достоинство, ка|1Ъ на пр. Свя- 
тославъ Всеволодовичь , назывались также В. Князьями ; съ ^у- 
гой стороны Владим1ръ разъ ставши стольнымъ В. Княжескимъ 
городомъ, не утратилъ этого значсн1Я, и Князья его продолжали 
именоваться Великими : такимъ образомъ, съ появлсн1емъ двухъ 
Великихъ Князей, единство потомства Ярославова рушилось, Рос- 
С1Я разделилась на дв:ь части , княжеская семья на два особые 
рода, съ двумя старшими , двумя патрЬрхами ; тоже явлеше по- 
вторилось въ Северном Руси, когда Тверскш Князь, ставши Ве- 
ликимъ, остался въ Твери, Московскхй въ Москвъ: Тверь и Мо- 
сква стали Великими Княжешявш , Рязань и Нижней Новгородъ 
посл'Ьдовали ихъ прим1&ру , явилось несколько особыхъ родовъ 
кияжескихъ, особыхъ государствъ, независимыхъ и враждебныхъ 
другъ другу; Князья были уже не^атья, не д-ьти одного отца, 
но влад'Вльцы-соперники; сила получила право прекра^ять борьбу, 
соперничество въ свою пользу , и Москва воспользовалась этмвгь 
лравомъ. Такъ для собран1я земли Русской въ одно Могуществен- 
ное цълое, для сообщешя ей единства государственнаго, необхо- 
димо было раздвлеше областей , ослаблеше родственньпъ связей 
въ потомствъ Ярослава, отчуждеше родовъ и линш кияжескихъ 
другъ отъ друга. Это могло ороиэойтн только тогда , когда ио- 
НЯТ1Я собственности , наследственности влад&шя , начали господ- 
ствовать надъ П0НЯТ1ЯМИ семейными , когда родовыя отношешд 
Князей между собою заменились отяошен1ями ихъ, какъ прави- 
телей къ своимъ подданнымъ, когда земля, область, городъ, при- 
вязали къ себе Князя тесными узаии собственности, сделали его 
оеедлымъ. Эта оседлость Князей, начавшаяся на Севере, въ об- 
ласти Ростовской, оканчиваетъ, такъ называемый, пер10дъ удель- 
ный, пер1одъ, характеризуемый господствомъ родовыхъ отиоше* 



Э2 ОБЪ ОПЮШЕШЯХЪ НОВГОРОДА 

шй. Андрей Бого^иобскш, оставшись во Владишръ, и по призна- 
нш себя стар:Бйш11мъ въ родф, или Великциъ Княземъ, начииаетъ 
новый пер10дъ, пер10дъ борьбы между старымъ порядкомъ вещей 
и новымъ. Начало этой борьбы обозначилось борьбою старыхъ 
городовъ сь новыми , а именно : Ростова Великаго съ Владим!- 
ромъ Клязьменскимъ ; окончательное торжество новаго порядка 
вещей надъ старымъ обозначилось борьбою Новгорода съ Москвою 
и торжествомъ последней: но для уразумън1я второй борьбы мы 
должны обратить внимаше на первую , ибо отношен1я , въ ней 
раскрывппяся, бросаютъ св1&тъ на посл^дующ1я явлен1я. 

По смерти Андрея, зародышу новаго порядка вещей грозило 
совершенное подавлен1е отъ стараго, еще во всей своей сил1Ь на- 
ходившагося. Мы видъли что Ростовцы, по смерти Юр1я, нару- 
шили присягу , данную этому Князю, и приняли Андрея вмъсто 
законныхъ насл'ЁДниковъ, младшихъ его братьевъ. По смерти Бо- 
голюбскаго, Ростовцы возобновили прежнюю попытку взять къ 
себь Князя мимо законныхъ насл^дниковъ, возвратить своему го- 
роду прежнее старшинство , и унизить ненавистный Владим1ръ , 
привести его въ свою волю , распоряжаться имъ какъ пригоро- 
домъ. Съ этою цълпо они, миновавъ опять младшихъ дътей Дол- 
горукаго , призвали сыновей старшаго его сына , Ростислава, съ 
услов1емъ, чтобы старш|й изъ нихъ Мстиславъ оставался въ Ро- 
стове, и такимъ о^>азомъ возвратилъ этому городу прежнее до- 
стоинство. Владим1рцы, не привыкш1е къ самостоятельному быту^ 
охотно бы иовиновались въчевому приговору городовъ старшихъ, 
если бъ съ одной стороны тому не припятствовала ихъ правда ^, 
ихъ крестное ц^лованке, а съ другой стороны безразсудство Ро- 
стовцевъ , грозившихъ Владим1ру или совершеннымъ истреблен!- 
емъ, или, по крайней мФр1Б, совершенною зависимост1ю. При та- 
кнхъ обстоятельствахъ Владим1рцы должны были д'Вйствовать 
решительно: они принимаютъ Михаила Юрьевича, затворяются съ 
нимъ, и выдерживаютъ семинед:вльную осаду; наконецъ голодъ 
заставляетъ ихъ проститься съ добрымъ Княземъ , который , въ 
такой крайности, самъ разр^шилъ ихъ отъ присяги. Они со сле- 
зами проводили Михаила и вышли на встречу Ростиславичамъ , 
бывъ, по крайней мере, угвшены твмъ, что не подчинятся Ро- 
стовцамъ, но будутъ иметь своего особаго Князя, хотя младшаго . 
Однако и эта радость ихъ бьыа непродолжительна : Ростиславичь 
прнвелъ къ нимъ изъ Руси свою дружину; В1Ы видели, какъ 
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тяготились Юевляне пришлецами Черниговскими и Суздальскими; 
точно также тягостны были пришлецы Руссме гражданомъ Вла- 
дим1рскимъ : несправедливостямъ ихъ въ судахъ не бьио конца ; 
всего бол^Ье раздражало гражданъ дохищен1с казны и волостей, 
принадлежавшихъ храму Богородицы; въ народ^ь слышались сло- 
ва : „Мы приняли Князей добровольно, утвердили сь ними рядъ 
крестнымъ цълованьемъ; а они смотрятъ на нашъ городъ, точно 
какъ на чужой, грабятъ не только уже всю волость, но даже и 
церкви, мы должны сами подумать о себФ /^ Но Владимжрцы 
и тутъ, по старому обычаю , обратились сперва съ жалобою къ 
старымъ городамъ, Ростову и Суздалю. Граждане посл^ьднихъ на 
словахъ были за нихъ, а на а^лъ радовались ихъ горю и не 
мыслили о помощи, особенно бояре, кр1»пко державшмеся Рост№ 
славичей ^^• Тогда Владимкрцы снова послали за Михаиломъ, ко- 
торому и удалось, съ Черниговскою помощ1Ю, выгнать Ростисла- 
вичей. Снова Владим1ръ сталъ главнымъ городомъ всей Ростов- 
ской земли; Ростовцы потеряли опять свое старшинство, къ нимъ 
даже не пошелъ и младш1Й братъ В. Князя, Всеволодъ, а пред- 
почелъ Переяславль Зал:ьск1Й ^^, по утвердившемуся уже у С1^ 
верныхъ Князей обычаю предпочитать пригороды городамъ ста- 
рымъ. Но этимъ борьба не кончилась. Доблестный Михаилъ квя- 
жилъ не долго ; по смерти его Владим1рцы тотчасъ послали въ 
Переяславль за Всеволодомъ и присягнули ему и дгьтямь его ^. 
Но вторичное торжество Владимкра озлобило еще бол:Бе Ростов- 
цевъ: они послали опять за Мстиславомъ Ростиславнчемъ, и беа- 
лрестанно понуждали его идти войною на Всеволода ■ ненавист- 
ныхъ Владим1рцевъ; тщетно Всеволодъ предлагалъ мировую сд&л- 
ку, об&щаясь оставить Мстислава спокойиымъ влад1&льцемъ въ 
Ростов1Б ; Ростовцы сказали последнему: „Если ты хочешь ши- 
риться, то мы не хотимъ, Владии1ръ не им!&етъ права быть осо- 
бымъ княжешемъ , то нашъ пригородъ , въ пемъ живутъ наиш 
смердм , холопы , каменьщики , плотники и мужики ^^^^ Войва 
должна была решить споръ и решила его въ пользу Всеволода 
и ВладимЁрцевъ ; Ростовъ въ трет1Й разъ потерялъ старшинство, 
но все еще не оставалъ на него своихъ притязанш. Всеволодъ 
пойслалъ въ Ростовъ старшаго сына своего, Константина, бывшаго 
прежде въ Новгороде , этотъ Князь напитался тамъ понят1ями о 
старшинстве городовъ и началъ смотреть глазами Ростовцевъ ; 
виделъ въ Ростове городъ старш1Й, несправедливо лишенный В. 
Княжескаго 1^[)ебывап1я , а во Владнм1ре пригородъ , беззаконно 
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ПОХИТИВШЕЙ право сгаршаго. Сл1&дств1е11гь такихъ понят1Й было то, 
что, когда Всеволодъ, предъ смерт1ю своею, вызывалъ Константи- 
на во Владим*1ръ, желая отдать ему , какъ старшему, эту столицу 
Велико-Княжескую, Константинъ вел'Влъ объявить отцу: „Я твой 
старш|й сынъ, и у тебя, какъ вижу, в'Ьтъ нам:Врсн1Я лишить меня 
атого старшинства; но какъ же ты хочешь отнять у меня стар-^ 
Ш1Й городъ, и отдать одииъ младш1Й? Дай мн%, какъ старшему, 
старшай Ростовъ, и къ нему уже пригородъ его, Владим1ръ/^ Все* 
володъ разгневался на ослушнаго сына, и, созвавъ соборъ, объя- 
вилъ В. Княэемъ и старшимъ въ родЁ втораго сьша своего, Юр1Я^ 
далъ ему Владимвръ, со вс&ми людьми, укръпилъ къ нему всбхъ 
крестнымъ цфлованйемъ и поручилъ ему младшихъ братьевъ . 
91ч> явлен1е есть одно нзъ самыхъ обильн:Вйшихъ посл1Мств1ЯМи 
въ нашей истор1И. Торжество младшаго города влечетъ за собою 
торжество младшаго въ род-в. Мы видвли, что на С1&вер&, въ 
сл1Мств1е господства иовоиостроенныхъ городовъ , собственности 
княжеской, начало преобладать понят1е о собетвеииости, и Князья 
иачинаютъ располагать городами, какъ неотъемлемымъ достояи!- 
емъ , откуда является зав'Вщанме , необходимо повлекшее за со- 
бою постоянное пребываше Княз^ въ своихъ, полученныхъ по 
завещание, удьлахъ; ибо сделать новый рядъ, переменить уделъ, 
значило бы нарушить святость завещан1я родительекаго. Юр1Й 
Долгорук1Й завещалъ область , наполненную новопостроеиньти 
городами, младшивгь сьгаовьямъ своимъ; торжество Владиммрценъ 
иадъ Ростовцами , было вместге торжествомъ правды , верности 
къ завещание ^^ Наконецъ, Всеволодъ III, въ наказан1е за ослу- 
шаше , эавещатемъ своимъ торжественно нсключаетъ старшаго 
нзъ старшинства, и даетъ его младшему ; здесь, въ первый разъ, 
освящено нарушеше права старшинства въ пользу младшихъ; освя- 
щено волею Князя, волею отца«завещателя, которую все покля- 
лись исполнить. Такииъ образомъ по смерти Всеволода Ш преж- 
шя отношенш стали запутаннее, прежняя вражда сложнее, нбо 
теперь къ борьбе старыхъ городовъ съ новыми присоединилась 
еще борьба младшихъ Князей со старшими, борьба древняго пра- 
ва старшинства съ правомъ по завещаняо. 

Въ этой знаменитой борьбе самое деятельное участке при- 
нимаетъ Новгородъ, къ истории котораго теперь п обратимся. 

Преемникъ Рюрика оставилъ Новгородъ, но не отказался отъ 
владычества надъ шшъ: вместе съ тугими покоренными плене- 
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навш, Новгс^дцы принуждены бьии признать зависимость свою 
отъ князя Юевскаго , знакомь которой служила дань къ Шеву , 
въ двв тысячи гривенъ. Кром!В этой смсегодной дани, Новгород* 
цы обязаны были давать посаднику своему сперва 300, а по- 
томъ 1000 гривенъ для раздачи дружин'В, которая блюла за со* 
хрансн10мъ виутренняго наряда , общественной безопасностп ^^ 
Новгородцы Принимаютъ постоянное участхе въ походахъ княже- 
скихъ ^^; оаолчен1Я цкъ^ вероятно вм'ВстВ съ Кривскими или Смо* 
ленскими, называются въ лвтопнсн верховными^ т. е. верхними вой- 
нами ^^. Мать Святослава устанавливаетъ повозы, оброкп и дани 
въ земляхъ Новгородскихъ ^^. Узнавь , что Святославъ отправ- 
ляется на Дунай , и посадилъ Ярополка въ К1ев'В , а Ольга въ 
Деревахъ, Новгородцы послали также просить себъ князя съ угро- 
зою , что если Рюриковичи не пойду тъ , то они отыщу тъ себв 
князя изъ другаго рода. Причину, побудившую Новгородцсвъ къ 
такому настоятельяому требовашю, объяснить не трудно. Свято- 
с.твъ. отправлялся вь дальшй походъ, КЧевъ и Древляне полу- 
чили особсниыхъ/ лсругъ от-ь друга независимыхъ влад1>те.1ей. Нов- 
городцы также хотвли имъть подобнаго; съ другой стороны мы 
знаемъ религюзиое уваженхе, которое питали С'Вверные народы 
къ князьямъ, какъ потомкамъ боговъ , одареннымъ въ слвдствме 
того особеинымъ счаст1емъ на войнв ^^. Л:втописецъ н'Всколько 
разъ упоминаетъ о необходимости кназя въ битв1& , присовокуп- 
ляя , что бояръ не такъ слушались ^^. Тоже самое побужденге , 
которое заставляло Святослава стремиться на Югъ , заставило и 
старшихъ сыновей его отказаться отъ далскаго С:ввернаго вла- 
д%н1я. Новгородцы получили третьяго сына Владим1ра. По смерти 
Святослава они не долго пользовались нсзависимост1ю отъ Кесвя. 
Владим1ръ, убоявшись единовластдя Ярополка, отправился къ Варя- 
гамъ заморе для набора многочисленшьишей дружины; Посаднпка 
Ярополковы явились въ Новгород'В. Владим1ръ скоро возвратился, 
но ушелъ на Югъ; Новгородъ снова увид-влъ въ ствнахъ сво- 
ихъ посаднпка, которымъ былъ Добрыня, дядя В.1адим1ровъ ^\ По- 
сл% него явля10тея ошггь князья : Вышеславъ и за ннмъ Яро- 
славъ. Ярославъ, еще при жизни отца своего , объявляетъ себя 
независимымъ , т. е. отказывается платить дань К1еву , которую 
платили ВСЁ предшсствовавш1е посадники; Л:Втош1ссц7>, прибавляя 
П0СЛ1МН1Я слова, указываетъ намъ на причину поступка Яросла- 
ва: его заставляли д'Влать то, что Д'Влалп 11режн1е посадники, слъа* 
кнлаь Новгородскш былъ посадпикомъ КЕсвскаго князя, тогда 

4 
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какъ остальные князья въ своихъ уд'Ьлахъ бьын совершенно не- 
зависимы отъ посл^вднягоу касательно внутревняго уаравлен1я, я 
не обязаны бьыи ему никакою данью; эта разница въ отноше- 
Н1яхъ Новгорода и другихъ удвловъ къ В. Князю видна изъ того, 
что Ярополкъ Владим1ровнчь Мономашичь требуетъ отъ Новго- 
рода дани, а отъ Смоленска только дара ^^. Ярославъ не жотълъ 
быть посадникомъ князя К1евскаго, хотвлъ одннакой независвмо- 
сти съ прочими братьями и потому отказался платить дань. Го- 
товясь къ войн'В съ отцемъ, Ярославъ призвалъ толпы Варяговъ; 
наемники начали поступать съ Новгородскими гражданами , какъ 
съ побежденными; раздраженные Новгородцы перебили нхъ. Тог- 
да князь заманилъ на сов:Вщан1е главныхъ виновннковъ убмйства 
и вел:Влъ лишить ихъ жизни. Это событ1е ясно показываетъ намъ, 
въ какихъ неопред'Вленныхъ отношен1яхъ находились призванные 
князья къ призывавшимъ гражданамъ : обв в.1асти существовали 
другъ подл-в друга , каждая съ своими особыми интересами , за- 
ключали другъ съ другомъ союзы и вели войны при взаимныхъ 
недоразум:Вн1яхъ. Въ ту же ночь, въ которую Ярославъ перебилъ 
знатнъйшихъ Новгородцевъ, пришла къ нему в1&сть о смерти отца 
н злыхъ нам'ВренЁяхъ Святополка; овъ собралъ в:вче и со слеза- 
ми объявилъ народу о своемъ положен1и; Новгородцы тронулись 
несчастхемъ князя, и выразили готовность свою сл^овать за нимъ 
противъ братоубЁйцы ^. Причина таковаго великодуш1Я ясна: по 
тогдашнимъ понят1ямъ, Ярославъ уб1Йствомъ Новгородцевъ нснол- 
нилъ долгъ мести за истребленную дружину , а съ другой сто- 
роны выгоды Новгородцевъ были гьсно связаны съ благомъ Яро- 
слава; посл'Вд111й прсдпринялъ войну противъ отца съ нам1Врет- 
емъ дать независимость Новгороду отъ К1ева; если бъ граждане 
отказались помочь Ярославу , то онъ уб1Вжалъ бы къ Варягамъ , 
и вместо князя Новгородцы опять принуждены были бы пря- 
■ять посадниковъ отъ К|евскаго князя, да кром'В того жить въ 
безпрестанномъ опасен1И отъ прихода раздраженнаго Ярослава съ 
многочисленными толпами Варяговъ. Они не усумнились подать 
вторично помощь разбитому на Буп& Ярославу , ибо не могли 
ждать ничего хорошаго отъ Святополка, раздраженнаго оервымъ 
заступничествомъ ихъ за врага его ; наконецъ въ Новгород-в же 
Ярославъ нашелъ уб1Ьжище въ трет1Й разъ, посла поражен1я отъ 
Мстислава Тмутараканскаго. Такое усерд1е Новгородцевъ не могло 
остаться беэъ награды , и точно мы встръчаемъ упомнновеше о 
какихъ-то грамотахъ Ярославовыхъ, служившихъ осноьан1емъ пранъ 
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и вольностей Новгорода. Какого же рода были этё грамоты? Изъ 
услов1Й , въ соблюден!» которыкъ посл1&дующ1е В. Князья кля- 
лись Новгородцамъ, мы можемъ и.ч:вть полное понат1е о правахъ 
поа1Ъднихъ въ отиошеи1И къ В. Князю. Главное , основное изъ 
этихъ правь есть право ограничивать власть князя народньшъ 
чнновникомъ, посадникомъ : изсл:вдуемъ , можно ли уступку этого 
права отнести кв временамъ Ярослава 1-го. 

Мы вид1>ли, что главною обязанност1ю князя въ Новгороде 
была обязанность верховнаго судьи; въ сулъ своемъ онъ сообра*^ 
жался съ законами , им:вющими силу въ город-в ; саш бы князь 
родился, воспитыва.1Ся и постоянно пребывалъ въ Новгород'В, то 
онъ зналъ бы законы своей родины , и ум-влъ бы изм-внять ихъ, 
сообразуясь съ требовашями. Но князья см:внялись безпрсстанно; 
они приходили изъ странъ отдаленныхъ, изъ областей К1евскихъ, 
Волынскихъ, Смоленскихъ, Черниговскихъ, Суздальскихъ; въ каж- 
дой изъ этвхъ областей, несмотря, быть можетт>, на одинаковость 
главныхъ положен1Й , законы были различны , сл'Вд. князья - 
пришлецы не лыълш никакого понят1я о суд'В Новгородскомъ , 
точно такъ какъ Новгородцы не выдали обычаевъ Низовской зем- 
ли; отсюда въ суд!В княжескомъ долженствовали происходить беэ^ 
престанные недоразум:ВН1я, безпорядки и насил1я. Для предотвра- 
1цен1я всвхъ этихъ неудобствъ , Новгородцы требовали отъ вся- 
каго новаго князя, чтобъ онъ судил7> всегда въ присутствп! чи-* 
новинка , избраннаго изъ гражданъ , св^Вдушаго въ законахъ в 
обычаяхъ страны; вотъ самое первое ограничен1е власти княже- 
ской, первое услов1е, всполнен1я котораго Новгородцы требовали 
у каждаго новоприбывшаго князя: „А безъ посадника ти, кпдже, 
не судити. " 

Вторымъ правомъ князя въ Новгород-в было право назна- 
чать правителей по областямъ. Но мы уже им^ли случай впд'^ть, 
какую невыгоду въ этомъ отношспш им'Вло для горожанъ частое 
перемъщен1е князей изъ одного уд'Вла въ другой ; каждый приг 
^ водилъ съ собою своихъ любимцевъ, которые съ одной стороны 
не знали обычаевъ новаго отечества, съ другой смотр'Вли на по- 
выхъ сограждавъ, какъ на чужихъ и не стыдились обога1цаться 
ва нхъ счетъ, продавая справедливость. Мы видвли, какъ Черни- 
говскЕе Тауны раз/фажали своимъ мздоимствомъ гражданъ Юев* 
скнхъ, и потомъ В|Ладнм1рскихъ, вид^вли, что первый рядъ Юев- 

ЛЯНЪ съ князьями СОСТОДЛЪ въ ТОМЪ, чтобы П0СЛ1&Ди1С СМ'ВНП.Ш 
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Т1уновъ чужсземныхъ. Въ Новгород1& это неудобство долженство- 
вало быть еще чувствительн'Ёе , ибо 4:м'Вна князей происходила 
чаще : отсюда второе главное условхе , чтобы князья назначали 
въ судьи не своихъ мужей, но. гражданъ Новгородскихъ ; но 
такъ какъ безпрестанно смвнявш1еся князья не мог.м знать гра- 
жданъ, достопныхъ доверенности, и притомъ могли этимъ сред- 
ствомъ пр1обрътать себ:в многочисленныхъ доброжелателей в-ь 
город-Ё, то здъсь присоединялось необходимое условхе, чтобы князь 
НС раздавалъ волостей безъ посадника: „А безъ посадника, ти, 
княже ни полостей раздавати ®^." Третьимъ правомъ князя бы- 
ло право давать грамоты, сообщать и скръплять своимъ именсмъ 
изв'Ьстпыя права: и здВсь Князья-пришлецы не могли обойтись 
безъ руководства тузсмнаго сановника , ибо не знали обычныхъ 
границъ правъ и могли вредить выгодамъ общественнымъ въ 
пользу частныхъ лицъ, къ нимъ привсржспныхъ ; отсюда третье 
необходимое услов1е: „А безъ посадника, княже, ни грамотъ ти 



даятп, " 



Безпрсрывная см:Вна князей, почти всегда враждебныхъ другъ 
другу, влекла за собою еще друпя неудобства , а именно : каж- 
дый новый князь , враждебный своему предшественнику , есте- 
ственно недоброжелательныМъ окомъ смотрълъ на всё, сд'Вланное 
посл:вднимъ : чиновники , назначенные Ольговичемъ , естественно 
не нравились Мономаховичу, грамота, данная Мстиславичемъ, долж- 
на бьиа являться незаконною въ глазахъ Юрьевича : отсюда каж- 
дая перем'Ёна князя влекла за собою перем1>ну чиновниковъ и ли- 
шен1е пр1обр'Ьтенныхъ правъ; ^^,ля отвращешя этого неудобства , 
каждый новый князь обязывался: во-1) не лишать никого безъ 
суда, безъ вины , должностей , во- 2) не пересуживать грамотъ , 
данныхъ предшественникомъ : „Л безъ вины ти , княже , мужа 
безъ вины не лишати волости ; а грамотъ ти не посужатп/' Но 
посадникъ былъ лице, необходимое при каждомъ суд-Б и перссуд'В. 

Такимъ образомъ самыя главныя ограничен1Я власти князя , 
сл'Вд. самыя главныя права гражданъ Новгородскихъ, состояли въ^ 
сопоставлешп съ княземъ посадника , еыборнаго изъ народа , со 
значен1емъ посл^Вдующихъ ц1>ловальниковъ; уничтожен! я должно- 
сти посадника 1оаннъ Ш требуетъ вм:Вств съ уничтожешемъ 
в^ча. Мы вид:вли значенке в1>ча , теперь должны обратить вни* 
маше на значен1е посадника , и преимущественно на время его 
появлсшя въ качеств^в народнаго чиновника; ибо, еаш ограничен 
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Н1е власти княжеской прйсутствмемъ посадника, при ве&хъ ея от- 
правлен1яхъ, было самывгь главнынъ правомъ Новгородцевъ, если 
оно является неизм1&нно первымъ условмемъ во вс1иъ договорахъ 
еъ В. Княз]^ш1 и если это право уступлено Новгороду Яросла- 
вомъ 1-мъ , то посадникъ тотчасъ же послов уступки права дол- 
женъ явиться въ качеств!^ чиновника народнаго, ограничивающаго 
власть князя ; но если онъ является съ такимъ характеромъ го- 
раздо поздн'Вс, то мы должны естественно заключить, что и пра- 
во ограничивать власть князя посадникомъ не могло быть дано 
Ярославомъ 1-мъ. 

Слово лосадникь п{эоисходитъ не прямо отъ глагола поеа^ 
днть ; но по сравнению съ другими словами того же окоичашя « 
на пр. ключютъ^ вириикь , мечникъ , происходить отъ существи- 
тельнаго: посадъ или посада; какъ впрникъ, мечникъ, ключникъ, 
^означаютъ отношен1е лица къ изв^встному предмету , имя кото- 
раго лежитъ въ корив слова, обыкновенно означаютъ власть надъ 
предметомъ; такъ и аюво: посадникъ, дблжио означать отноше- 
Н1е къ посадв , должно означать чиновника , которому вв1&рено 
смотрвше, власть^ надъ посадою. Слово посада или посадъ, озна- 
чало и означаетъ въ Славянскихъ языкахъ пришлый элементъ 
народонаселен1я. (Польское рова^а знач. колон1я). Относительно 
ворода , означаетъ ту часть народонасслен]я , которая живетъ аа 
городскими сПэвами и отличается .отъ собственно городскихъ жи- 
телей. Изъ» этого легко заключить, чтб должно было называть- 
ся посадою въ старыхъ городахъ Славянскихъ въ. первый пер10дъ 
отечественной истор1И? не иначе, мкъ элементъ пришлый, чуж- 
дый первому народонаселен1Ю, а мы зиасмъ, что этотъ пришлый, 
чуждый элементъ , насельнии/ы , по выраженЁю летописца , были 
Варяжск1я дружины князей , сл1^д. посадою называлась та часть 
дружины , которую князья оставляли въ городахъ, признавпшхъ 
надъ собою власть ихъ , а посадникомъ назывался начальникъ 
этого отряда. Л:Втописецъ говорить, что Рюрикъ разослалъ сво- 
ихъ спутниковъ по городамъ ^, Олегъ сажалъ мужей своихъ въ 
новозанятыхъ городахъ ^^ , Владимвръ роздалъ города .«учшииъ 
изъ наемньпъ Варяговъ ^. ПослФ этого ясно , что посадникъ 
былъ чиновникъ княжескш, мужъ изъ его дружины, нам:Встникъ 
его. Въ поосвднемъ значенш посадникъ является постоянно въ 
двухъ первыхъ перюдахъ Русской Исторга, въ этомъ же значенш 
посадникъ является и въ Новгороде до смерти Ярослава , и въ 
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первое время поогь нея , до смерти Мстислава Великаго. Яро- 
иолкъ, узнавъ о бьгсггвь Владим1ра, отправилъ въ Новгородъ сво- 
ихъ посадниковъ ^' ; Владим1ръ , удалясь на Югь ^ оставнлъ въ 
Новгородв иосадввкомъ дядю своего Добрыню ^^. Ярославъ, по- 
лучивъ престоль Юевсмй, далъ посадничество Новгородское сыяу 
Добрыни Константину , котораго послов велфлъ заточит1к «. а по- 
томъ и умертвить ^; по смерти Владимира Ярославича, Изяславъ 
ооручилъ стод1Е| брата своего посаднику ОстромЕру . Мономахъ 
и сын7э его Мстиславъ посьиаютъ въ ((овгородъ посадниковъ иаъ 
К1ева ^. Изъ этого мы должны заключить , что первоначально 
посадникъ Новгородск1й былъ то же самое , что въ посл^ств1й 
Нам^стникъ, — бояринъ, присылаемый В. Княземъ вм^всто себя 
нзъ Твери или изъ Москвы. Но какое же значен1е им'Вли въ Нов- 
городе посадники, присылаемые изъ КЧева Мономахомъ и сыномъ 
его, когда въ Новгороде и безъ нихъ былъ уже намистннкъ, 
именно сынъ Мстислава, Всеволодъ, какое значен1е имвлъ посад- 
никъ при князе , какъ чиновникъ последняго , а не народный ? 
Естественно , что онъ былъ помощникомъ князя , помогалъ ему 
въ суде, исполнялъ его приказан1я, преимущественно же засту- 
палъ место князя во время отсутств1я последняго; возможность 
существован'т посадника при князе , въ качестве его чиновника, 
доказываетъ намъ примеръ Полоцка ^^. Теперь остается решить 
вопросъ : когда и какъ посадникъ изъ чиновника княжескаго сталъ 
иароднымъ и ограничилъ власть князя ? Мы сказали, что главная 
обязанность посадника * состояла въ томъ , чтобы заменять кназя 
на время его отсутствЫ изъ города, след. посадникъ всего более 
былъ необходимъ въ томъ городе, где отсутствхе князя случа-' 
лось >1аще; но мы знаем'ц что всего чаще сменялись князья въ 
Новгороде но причинамъ, о которыхъ будетъ речь после» Если 
князь сменялся народомъ въ следствде неудовольств1я, то до прв- 
бьгг1я новаго необходимъ бьыъ посадникъ, который бы заступалъ 
его место; но могъ ли оставаться посддннкомъ чиновникъ изгнан- 
наго князя и след. его приверженецъ : смена князя необходимо 
влекла за собою и смену его посадника ; но кто же будетъ за- 
ступать княжеское место до прибыт1я новаго князя ? Ясно , что 
народъ долженъ бьиъ самъ выбрать правителя: отсюда необжо- 
димость народнаго избранЕЯ^ превратившаяся после въ право. Но, 
какъ увцдимъ въ последстз1н , князья сменялись не столько по 
воле нарсм|а» сколько въ следств1е собственныхъ родовыхъ отно- 
шенш и подчиненности Новгорода В. Князю : въ атомъ случае 
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сказанное нами выше обо всыъ воо^е доджностныхъ .мщахъ 
относилось н къ посаднику ; посл1&дн1Й долженъ былъ перевгь* 
пяться съ каждою переменою князя, и притомъ, если Новгород- 
цы, не смотря на всь свои усил1я, не могли им1Ьть у себя по- 
стояннаго князя, то должны были стараться умецьцпйгь невыгоды 
СМ1БНЫ, но крайней мФр'б постоянствомъ нам1Бспш1(а , помощника 
княжескаго; а еданственнымъ къ тому средствомъ было — осво- 
бодить посадника отъ произвола безпрерывно [меняющихся кня- 
зей, превратить его изъ чиновника княжескаго въ чиш^вника на- 
роднаго, хотя и зд-ьсь назначсн1с посадника не изъято бьио со- 
вершенно изъ подъ ВЛ1ЯН1Я князя : князь избиралъ его вм1Бст11 
съ народомъ • Но ч^мъ народъ руководствовался при этомъ из- 
бранш , и каковъ былъ срокъ отправлен1Я должности посадничс- 
ской, ибо кроме настоящаго посадника-, или степеннаго мы ви- 
димъ еще старыхъ посадниковъ , прежде исправлявшикъ долж- 
ность, изъ которыхъ часто опять возводились въ санъ степен- 
наго ? Если посадникъ сперва былъ иазначаемъ княземъ, то срокъ 
отправлен1я его должности естественно зависелъ отъ воли князя; 
въ последств1и , когда посадникъ сталъ чиновникомъ народнымъ, 
воля народа сменила волю князя ; кроме того посадникъ, вместе 
съ прочими должностными лицами, подлежалъ надсмотру князя: 
последн1Й нме*1ъ право отрешить и даже наказать | посадника , 
объявивъ прежде вину его на вече. Что же касается до опре- 
деленнаго срока для отправлен1я посаднической должности , то 
назначать его мы не имесмъ никакого права , ибо въ летописи 
постоянно встречаемъ только слова: отълша и дата, что ука«- 
зываетъ на смену насильственную; при этомъ также легко заме- 
тить, что старые посадники вступаютъ снова въ должность сте- 
пеннаго въ следств1е торжества своей стороны , низложен1е ко* 
торой повлекло ихъ смену. Впрочемъ касательно избран1Я посад- 
ника въ летописи есть следы ограиичен1я произвола народнаго , 
именно правомъ старшинства: такъ сказано, что въ 1211 году 
Твердиславъ соступился посадничества въ пользу Димптр1я Яку- 
нича , ибо последи!» былъ старше его ^. Все вышесказанное 
о превращен1И посадника нзъ чиновника княжескаго въ народ- 
наго объясняется примеромъ Тысяцкаго. Тысяцк1Й до 2-й по- 
ловины XIV* века существовалъ везде подле князя въ каче- 
стве его чиновника ; въ летопнся встречаемъ извеспя , что та^ 
кой-то князь даль тысячу такому-то изъ своихъ пряближенныхъ: 
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въ Новгороде и этотъ чиновникъ, видеть съ яЬсадникомъ, спыъ 
лоддежать народному избран1ю. 

Изс1:Ьдовавъ, какимъ образомъ посадиикъ изъ чиновника кня- 
жескаго превратился въ народнаго , мы должны обратиться те- 
перь къ 011ред1Ьлен1Ю времени , когда произошло это превраще- 
ше. Мы им^лн уже случай сказать, что не только старш1Й сынъ 
Ярослава 1-г6 назиачилъ отъ себя посадника въ Новгородъ , но 
н Владим1ръ Мономахъ, равно какъ и сынъ его Мстиславъ, по- 
сылалъ туда посадниковъ изъ К|ева. Ясно, что так1с чиновники 
не могли нм^ть зпачен1я посадниковъ поздн^вйшихъ, упоминаемыхъ 
въ договорныхъ грамотахъ, т. е. ограничивать власть князя, ибо • 
какъ могъ ограничивать власть князя чиновникъ, имъ избранный 
и отъ его произвола зависящ1Й, какъ могъ блюсти интересы Нов- 
города противъ князя Кмевлянинъ, присланный отцомъ этого кня- 
зя ? И такъ мы должны заключить , что посадникъ въ значеняи 
народнаго сановника, огриничивающаго власть кпязл, явился го- 
раздо поздн^вс временъ Ярослава 1-го , и потому право ограни- 
чивать власть князя посадникомъ не могло быть уступлено Нов- 
городу этимъ государемъ. 

То же должно сказать и о другихъ услоп1яхъ, встр'Вчающих- 
ся въ поздн'Вйшихъ договорахъ, какъ на пр.: ,,А и Суждальской 
ти земле Новагорода не рядитн , •— пи волостей ти раздаватн/' 
Или: „А на Низу , княже , Новгородца не су дпти ,^^ ибо мы зна- 
емъ , что Мономахъ ряди.1ъ Новгородъ , судилъ Новгородцевъ п 
раздавалъ волости изъ Юева. Къ этому должно прибавить еще, 
что сами Новгородцы , требуя отъ В. князей клятвы въ соблю- 
денш вышеозначенныхъ уа1ов1Й , и приводя въ прим-връ прсж- 
ннхъ князей, дававшихъ подобную клятву, нигд:в однако не упо- 
мннаютъ имени Ярослава 1-го. Приведенное обстоятельство т^мъ 
болье важно, что въ другихъ случаяхъ Новгородцы именно ука- 
зываютъ на грамоты Ярославовы. О содсржан1и этвхъ грамотъ 
мы должны заключить по обстоятельства мъ , въ которыхъ он*^ 
упоминаются. Въ 1228 году Новгородцы поссорились съ Княземъ 
своимъ Ярославомъ Всеволодовичемъ за то , что онъ поступать 
не по граматамъ Ярославовымъ, а именно прнсвоилъ себ1^ новую 
пошлину* и посылалъ судей по волостямъ , что обогощало каз- 
ну княжескую во вредъ жителямъ '^. На С1:вдующ1й годъ при- 
быль къ нимъ князь Михаилъ взъ Чернигова и ц'В.ювал ъ крсстъ 
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на вс^хъ грамотахъ Ярославовыхъ, въ сл1Ьдств1е чего тотчасъ же 
сд'Ёлаль Финансовое распоряжеше, а именно дадъ свободу смер- 
дамъ на пять а%тъ не платить данп ^^. Въ 1230 году Ярос^авъ, 
снова призванный, уступплъ Новгородцамъ п цфловадъ крестъ 
на вс^хъ грамотахъ Ярославовыхъ . Въ 1339 году, когда В. 
Князь Хоаннъ Даниловичь прислалъ требовать у Новгородцевъ хан- 
скаго запроса, то они отв1»чали : ,,того у пасъ не бывало отъ на- 
ча.1а М1ра , а ты князь цо^ловалъ крестъ къ Новгороду по ста- 
рой пош пп11> и по Ярославовымъ грамртамъ'^ ^^. Вотъ вс1& слу- 
чаи, въ которыхъ Новюродцы упомипаютъ о гра^отах!^ Яросла- 
вовыхъ ! Видя, чго во вс:вхъ этихъ случаяхъ дьло пдетъ о фи- 
нансовыхъ льготахъ , мы имъсмъ полное право заключить , что 
^1Ьготныя грамоты Ярославовы касались только Финансовыхъ по- 
становлеи1Й: и точно въ л1»тош1си встр'Ёчасмъ нзвъсг1е, что Нов- 
городцы получили подобную грамоту отъ Ярослава 1-го ^^Ч 

Мы сказали , что лвготныя грамоты Яроапвовы касались 
тольио Финансовых!* распоряжен1Й; ибо Новгородцы упоминаютъ 
объ нихъ только тогда, когда Д"Вло идстъ о наруше111и нхъ Фи- 
нансовыхъ льготъ. Ио цъ степенной книгв (1300) находится 
изв'Вст1е, что Ярое лавъ своею грамотою далъ Новгородцамъ пра- 
во выби])ать себ^ князей по произволу , но только между его 
потомками въ роды и роды во втьки. Пов'Ьркою справедливости 
этого извт,ст1я должны с.|ужить посл'Бдующ1Я отношен1я Новго- 
рода къ В. Князья мъ ^^. 

Ярославъ 1-й посадплъ въ Новгород-ь сына свего Плью , а 
по смерти его Владп\!1ра ^®^; по кончин!» посл-Ьдняго Новгородъ 
Лоста.1ся Изяславу, который, оставивъ въ исмъ посадника Остро- 
М1ра, удалился въ К1евъ , откуда отправилъ въ Новгородъ сына 
своего Мстислава. Такимъ образомь Новгородъ достался на долю 
князя К1евскаго, пли Всликаго, точно такъ, какъ Ростовъ достал- 
ся на долю князя Персясмавскаго, и Тмуторакань на долю Чер- 
ннговскаго , и какь жители Тмутораканя, върные распорлжснио 
Ярослава , просять себ'В князя отъ руки Святослава Чернигов- 
скаго '^ , такъ Новгородцы постоянно просять князя отъ руки 
дсржавца К1евскаго, сообразуясь со всьми псрем^намп, въ столи- 
це Вслн;;ок11лжёства происходящими , и никогда не упоминая о 
правахъ, данныхтв нмъ знаменитою грамотою Степенной книги. 

Изгнан1е Изяаь-два изъ К1ева необходимо повлекло переме- 
ны п въ Новгородъ : здесь является кияземъ сынъ Святослава 
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Глъбъ; но П0СЛ1&ДН1Й, въ свою очередь у долженъ былъ оставить 
Новгородъ въ сл1&дств1е вторичнаго торжества Изяслава, которым 
послалъ сына своего Святополка ^^^ Въ 1088 году Свмтополкъ 
добровольно покинулъ Новгородъ, и Всеволодъ Ярославичь, быв- 
Ш1Й тогда В. Князсмъ, послалъ на его мъсто внука своего Мсти- 
слава Владим1ровича. Такимъ образомъ Новгородъ скоро ощутилъ 
сл:Вдств1Я княжескихъ мсждоусоб1Й: онъ увидълъ, что будстъ по- 
стоянно игрушкою псрсворотовъ, въ Руси происходящихъ, что его 
правители будутъ см'Вияться безпрестанно въ сл'Вдств1е безпрестанно 
новыхъ рядовъ между князьями старшими, въ сл'Вдствге перевеса, 
какой возметъ та или другая княжеская лин1я. 

Въ 1095 году В. Князь Святополкъ и двоюродный брать 
его Владим1ръ выводатъ изъ Новгорода Мстислава, котораго граж- 
дане любили, какъ у нихъ взросшаго, и посылаютъ на его М!Б- 
сто Давида Святославича. Новгородцы покорились ^з^&шенЕю кня- 
зей, однако нерадушно цриняли Давида; послъдн1Й9 зам!Втивъ не- 
расположен1е гражданъ , оставилъ добровольно Новгородъ , и на 
м^сто его опять прмъхалъ Мстиславъ ^^. Между тъмъ власть 
великокняжеская все никла болъе и бол1>е : Святополкъ Изясла- 
вичь не ум^лъ подержать ее , и день ото дня терялъ всеобщее 
расположен1е ; особенно не любили его Новгородцы за то , что 
онъ ушелъ отъ нихъ. Въ1101 году они узнаютъ, что по учинен- 
ному между Святополкомъ и Владим1ромъ ряду, Новгородъ ста- 
новится родовымъ удъломъ Святополка, что любимьи) Мстиславъ 
отнимается у нихъ во второй разъ , и на его мъсто прпшлется 
внукъ Изяслава. Тогда Новгородцы , выведенные изъ терпънЕЯ 
тъмъ, что судьба ихъ будетъ зав11С1&ть отъ безирсстанныхъ сд'В- 
локъ между разными князьями, объявляютъ р'Ёшительно свое не- 
соглас1е на мъну, представляя законную причину , а именно, что 
В., Кпязь Всеволодъ далъ пмъ Мстислава, котораго они вскорми- 
ли и хотятъ удержать навсегда ^^^. Поздн1;йш]е л:втописцы упре- 
каютъ Новгородцевъ въ нспостоянств^в , въ безпрерывной см'бн1Б 
князей у въ бсэчестьи , которое они наносятъ имъ этою см1&ною; 
но по обращен1и надлежащаго внимашя открывается , что было 
причиною см1»ны князей Новгородскихъ. Въ продолжеи1С 17 л%п.у 
отъ 1054 до 1101 года , въ Новгородъ шесть разъ сменялись 
князья: двое изъ ннхъ уш.4И самп^ остальные выводились въ саЪа- 
стп1е см'Ьны В. Князей или ряду ихъ съ другими. При этомъ 
надобно обратить еще вниман1е на запутанность , происшедшую 
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въ отиошен1якъ Новгорода къ В. Князьямъ по смерти Ярослава, 
неизвестно было, завасвлъ ли онъ отъ Изяслава, какъ отъ В. Кня- 
зя, или отданъ былъ ему въ родъ; оба отношешя снъшались и 
повели къ недоразум-Ён1ямь. Если Святополкъ был'ь родовой 
князь Новгорода , то онь потерялъ на него всь свои права , 
добровольно отказавшись отъ него и позволивъ утвердить- 
ся въ нсм7> другой ЛИН1И ; это ясно выражается въ отв:Бт^ 
Новгородцевъ; „ты ушслъ отъ насъ/' Если же Святополкъ хогьлъ 
располагать Новгородомъ въ качестви В. Князя, то онъ не дол- 
жснъ былъ нарушать распоряжен1Я Всеволода. Эта ссылка на 
расиоряжен1е Всеволода имФла также смыслъ въ устажъ Новго- 
родцевъ : надобно припомнить только, что на прсдшествовавшемъ 
съъзде князей въ Любеч'К положено было — касательно вс^хъ 
измънеп!!! , послъдовавшихъ по смерти Ярослава , держаться ра- 
споряженш Всеволода '^. Еаш-бъ у Новгородцевъ была грамота, 
дававшая имъ право пронзвольнаго выбора мс;кду князьями , то 
имь было бы всего приличн1&е основать свой отк&ъ въ принятш 
Святополнова сьша на этой грамотв; н^Ьтъ, они основываютъ его 
на естествснномъ прав:Ь искать себ1» другаго князя, когда одинъ 
добровольно отказался управлять ими , и потомъ на воль В. К. 
Всеволода, давшаго имъ Мстислава. Х^кимъ образомъ вмьсто не- 
постоянства Новгородцевъ въ начал1& такъ называемаго уд-Ьльна- 
го пер10да , мы видимъ со стороны ихъ совершенно противопо- 
ложные поступки, а именно усиленное старан1е достать себ1& та- 
кого князя, который бы постоянно оставался въ ихъ городь. Но 
всь ихъ усил1я были тщетны. Князья шли въ Новгородъ, когда 
не было другаго уд^Ьла лучшаго ; при первомъ случа-б^ они ухо- 
дили изъ него, стремясь на Югъ , къ Руси , поближе къ К1еву , 
главной ц-вли ихъ желан1Й. Оъ другой стороны Русская земля 
раздирается отъ усобицъ ; различныя лин'|и княжеск1Д хотятъ 
исключить одна другую изъ влад'Вн1Я К|евомъ; этотъ городъ без- 
престапно м-ьняетъ властителей ; Мономахови^ш старш1с , Олего- 
вичи , младш1е Мономаховичи , изгоняютъ другъ друга ; каждый 
изъ нихъ, ставъ В. Княземъ, державцемъ К1евскимъ, трсбустъ отъ 
Новгородцевъ повиновен1я , хочетъ назначить имъ кцазя отъ се- 
бя, и велитъ изгнать присланнаго предшественнцкомъ; Новгород- 
цы повинуются этимъ требоваи1Ямь, изгоняютъ прежцпхъ князей, 
принимаютъ новыхъ; о грамотв Ярославовой, давщей цмь право 
избирать князей, какихъ хотятъ, н^тъ ни малвйшаго упоминове- 
Н1Я. Но ясно, что так1Я безпрестанныя см^ны не могли остаться 
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безъ вл1лн1;1 на впутрешпй быть Новгорода. На Юг1» они про- 
извели ослаблен1е власти княжеской, заставили спорящихся кня- 
зей покупать приверженность г]шждаиъ уступками, договаривать- 
ся съ ними ; гь же самыя явлсн1а должны были повториться и 
въ Новгород'В; часто являлось н1ьсколько притязателей на велико- 
княжеское достоинство : которому пзъ нихъ должны были пови- 
новаться Новгородцы, отъ котораго требовать себъ князя? На ихъ 
сторонк было право выбора , а11>д. на ихъ сторон:В бы.1о право 
предложен! я услов1п, тьмъ болъе необходимыхъ, что каждыП князь 
510гъ приносить свой обычай , нарушать старину Новгородску1а 
Дал-вс, бёзпрестапныя междукняжья должны были условить по- 
стоянное прпсутствЁе помощника кнлжескаго , и дать этому чи- 
новнику высо1;ое 311ачен1е. Наконецъ смятенве въ землъ Русской, 
бёзпрестапныя мсждоусоб1Я князей и смъны ихъ , должньн были 
необходимо отразиться и въ Иовгород'В. Одинъ В. Князь см*- 
няетъ другаго^ эта см1>на необходимо влечет!, за собою и см^Бну 
князя въ Новгород'В; но прежнвй князь усп:вл7> составить ссбъ сто- 
рону между гражданами, пр1об1)1;сть многочпсленныхъ приверзкен- 
цевъ; сторона нрежняго князя хочетъ удержать его, другая ему 
неблагопр1ятпая желаетъ его пзгнан1я , основываясь на требова- 
нш В. Князя : что рт^шнтъ т\ть дило? одна сила , одно в^чсвос 
междоусоб1с; сторона нрежняго князя поб'Вждена, однако не хо- 
четъ отказаться отъ своих ь п|>ежппхъ желанхй , усиливается въ 
сл'Бдств1с рпзныхъ обстояте.1ьствъ. Вдругъ происходить новая пе- 
•ремъна В. Князя , она пользуется теперь с^|учаемъ подкрепить 
свое требовап1е, противная сторона не хочетъ уступить -г- ц новое 
ввче, новое кровопролит1е необходимо. Часто недовольнымъ не пужт 
но было дожидаться см'Вны В. Князя, ибо князь Смоленск1Й, Во- 
ЛЫНСК1Й, Черннговск1Й, могли пмвть равныя права на Великое Кия- 
жен1е , и недовольные могли выбирать между ними; особенно 
это начало им-вть м-всто тогда , когда въ Росс1и появи.1ось двое 
В. Князей : К1свск1и и Владим1рск1н. Отсюда уясняется причина 
столь частых'ь въчей, привычка къ нимь, привычка решать дълд^ 
силою; отдален1е и а1абость В. Князя препятствовали ему им']&ть 
непосредственное вл1ян1е на дела НовгородскЕЯ ; приговоръ в^ча 
не встречалъ пи откуда сопротив.1ен1Я. Частыя междукняжья не- 
обходимо должны бьии пр1учить Новгородъ къ вечевому народо- 
власт1ю, ибо особа посадника, народомъ избраннаго, въ следств1е 
перевеса одной какой нибудь стороны, могла ли внушать уваже- 
Н1е всеобщее, могла ли быть неприкосновенною при перевесе пар- 
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Т111 противной? Иногда князья, помирившись, сд'Влавши рядъ, не 
хот1>ли снова ссориться за отдалепныхъ Новгородцевъ , и остав- 
ляли на ихъ волю выбрать ссб'1э правителя изъ того и.и1 дру- 
гаго рода; иногда В. Князь, постоянно верховный судья въ гла- 
захъ Новгородцевъ , озабоченный д'Ьламп ближайшими , не могь 
самъ отправиться сотворить нарядъ, и потомъ , желая еще ока- 
зать Новгородцамъ благоволен1е за как1Я нибудь услуги , позво- 
лялъ имъ самимъ управлять своими делами, уполномочивал!» 6*6- • 
че казнить нелюбимыхъ чиновниковъ и награждать достойных!»* 
Вс1» эти обстоятельства, особенно возможность выбо{ш изъ мно- 
гихъ князей, при частой см^ьн-Б н борьбъ Всликихъ, обратившая- 
ся посл-ь въ право , и возможность пред.1агать услов1Я князьямъ 
избраннымъ , превратившаяся также посгъ въ право ^ наконецъ 
отдаленность и небрежеп1с Князей Великихъ, соизволявшихъ са- 
моуправству в:ьча, всё это дало Новгороду, особенно въ сравнс- 
Н1и съ младшими городами , безпрекословно волв князя подчи- 
ненными , видъ города вольнаго , и жителямъ его право на на- 
зван1е люден вольныхъ. Обратимся къ собьтямъ, долженствую- 
щнмъ подтвердить всё. сказанное. 

Не долго Новгородцы жили съ своимъ любимымъ Мстисла- 
вомъ. Въ 1116 году, В. К. Владим1ръ Мономахъ, желая ущю- 
чить К1евъ за своимъ родомъ , вызвалъ его поближе къ себ* и 
далъ Б1>лгородъ; въ Новгород'^ былъ оставленъ сьтъ Мстислава 
Вссволодъ ^^. Юность князя и смерть двухъ посадниковъ, почти 
въ одинъ годъ пос.11>довавшая ^^^, подала поводъ ко внутреннимъ 
смятен1лмъ; н1Биоторые бояре и сотскми Ставръ позволили себ1& гра- 
бежъ. Тогда В. К. Владим1ръ вм:&сгв съ оыномь Мстиславомъ вы- 
звали всЁХъ боярь изъ Новгорода въ К|евъ , и взя.1И съ нихъ 
присягу повиноваться молодому Всеволоду и не замышлять без- 
покойствъ. Невинные въ упомянутомъ преступлен1и были отпу- 
щены, виновные оставлены и заточены "^ К'Вмъ былъ избранъ 
въ то время посадннкъ Копстантннъ Моисъевичь, неизв'Встио: в1>- 
роятно В. Княземъ , если обратвмъ внвман1е на обстоятельства. 
На слъдующ1Й годъ онъ умсръ , и на 1гго м-всто В. Князь при- 
слалъ изъ К1ева Бориса "'. Въ 1125 году умерь Мономах ь ; 
сьшъ его Мстиславъ свлъ въ Кесвъ , однако не перевелъ стар- 
шаго сына своего, къ себ'Ь на Югъ , но у твердил ъ вторично въ 
Новгород!; ^Ч На сл'Вдующш годъ Вссволодъ отправился къ от- 
цу въ К1евъ; въ отсутств1е его умеръ старый посаднвкъ, и гра- 
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ждане, оставшись безъ князя и его нам:Встиикау принуждены бы- 
ли сами избрать посл:ьдн/1го ^'^ Однако , кажется , В. Князь и 
сынъ его были недовольны этнмъ народиымъ избран1емъ: чсрезъ 
годъ, при жизни стараго посадника, назначенъ былъ ему преемнн- 
комъ Давидъ Дяштрвевичь, шуринъ В. Князя ^'^. Новоизбранный 
посадникъ умеръ въ томъ же году : тогда В. Князь посла лъ на 
его м:ьсто изъ К1сва Дан1ила ^^. Но въ аълующт годъ лето- 
пись упоминаегъ о избр^1и уже другаго посадника Петрила» В'Ь- 
])оягио такжо въ отсутств!» Всеволода , ходившаго къ отцу ^^^ 
Такъ еще нри жизни Мстистава началось колебан1е въ пзбранщ 
посадника между княземъ и народомъ. Смерть Мстислава и по- 
слъдовавшЕЯ за нею событ1я, ослабивъ, уничнживъ власть велико* 
княжескую и раздравъ Русь, имели сильнос^ вл1яи1е на бытъ Нов- 
города , были главною причиною измънен|й , въ нсмъ происшед- 
шихъ , главною причиною усилсн1я народовластЁя на счетъ вла* 
сти княжеской. 

Старш1Й по Мстиславе изъ Мономаховичей, Ярополкъ, сталъ 
В. Княземъ , и по уговору съ покойнымъ братомъ , послалъ аъ 
Новгородъ за Всеволодомъ, съ твмъ, чтобъ посадить его на столъ 
Переяславск1Й. Боясь более всего перемены Князя , Новгородцы 
еще прежде взяли со Всеволода клятву не разлучаться съ ними 
до смерти; но вдругъ последовалъ вызовъ отъ Ярополка, н Все- 
володъ, прельщенный 11ереяславлеА1Ъ , равно какъ надеждою по- 
лучить К1евъ по смерти дяди , позабылъ клятву и покинулъ 
Новгородъ, не оставивъ преемника ^^ . Между темъ дядя Все- 
во.юда Георг1Й , въ приближен1и племянника къ Юеву виделъ 
явный прнзнакъ своего исключен1я изъ старейшинства, и пере- 
ходъ его въ родъ Мстислава ^^', и потому вооружился для защиты 
правъ свойхъ. Утромъ въехалъ Всеволодъ въ Переяславль, н до 
обеда еще былъ выгнанъ Юрдемъ ^^. Изгнанникъ принужденъ былъ 
отправиться назадъ къ Новгороду, который между темъ, будучи 
оставленъ самому себе , предоставлялъ зрелище страшнаго вол- 
нен1я народнаго, усиленнаго приходомъ Псковитянъ и Ладб- 
жанъ, вероятно требовавшихъ смены посадниковъ Всеволодовыхъ. 
Въ это время является Всеволодъ; раздраженный народъ сцерва 
не хочетъ и слышать о княэе , презревшемъ клятву свою , по- 
томъ, вероятно убежденный приверженцами сына Мстиславова , 
согласился опять принять его ^^'. Однако это принят1е имело уже 
другой характеръ, нежели первое вступлен1е Всеволода на столь 
Цовгородскш ; теперь Новгородцы бьми люди вольные ^ ибо 
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освобождены были удалешемъ Всеволода , и потому могли при- 
нять его на всей вол^ своей , съ услов1Ями и рядомъ ; изгнали 
никъ долженъ былъ на всё согласиться. В^вроятно въ это время 
было положено начало твмъ услов1ямъ, развит1е которыхъ видимъ 
въ посл'Вдующихъ рядахъ Новгородцевъ съ князьями ; вероятно 
въ это-то время посадникъ перем'Внилъ свой характеръ чиновни- 
ка княжескаго на характеръ чиновника народнаго, отъ в'Вча из- 
бираемаго; по крайней м:Б|)Ь лътописецъ говорить, что тогда бы- 
ло выбрано два посадника у одинъ для Новгорода , другой для 
Пскова ^ Что-же д:Блалъ Велик1Й Князь? Ярополку было не до 
Новгорода: д-Вла въ Руси запутывались всё бол1Бе и бол'Ве. Не 
желая нарушить клятвы, данной покойному брату, Ярополъ вы- 
велъ Георпя изъ Переяславля , и отдалъ этотъ городъ другому 
сыну Мстислава, Нзяславу. Но скоро онъ началъ забывать дан- 
ное слово и склоняться къ уб^ждешямъ братьевъ , жславшихъ 
отст|)анить племяннпковъ отъ К|сва, или даже совершенно исклю- 
чить ихъ изъ уд-Бловъ въ земл:6 Русской. Съ этою цъл11о В. Князь 
убъдилъ Изяслава отдать Переяславль дяд'В Вячеславу, и въ за- 
мънъ взять Туровъ и Пинскъ , въ прибавокъ къ прежней своей 
Минской области. Изяславъ согласился , но скоро Вячеславъ от- 
нялъ обратно у племянника старый свои уд^лъ , а между гвмъ 
Ярополкъ отдалъ Переяславль Долгорукому. Мстиславичи, уви- 
давъ замыслъ дядей, решились оруж1емъ достать се&в удълы. Въ 
такомъ нам^рен1П они просили помощи у Ольговичей : тв обра- 
довались случаю вм'Вшаться въ распри Мономахова потомства, на- 
д'Вяс^ возвратить се&в утраченное старшинство и КЁевъ ; земля 
Русская раздралась , говорить Новгородск1Й лФтописецъ ^'^ : онъ 
им'Влъ причину упот])ебить столь сильное выражен 1е , ибо вм:в- 
ств <гь Русскою землею раздрался и Новгородъ. 

Несчастный Всеволодъ, посл1В б^вгства изъ Переяслав»1я , те- 
рял ъ всё бол'Ве и бол1&е въ уваженш и привязанности Новго- 
родцевъ. В. Князь, не им^я ни охоты, ни возможности вм'Вши- 
ваться во внутренн1Я дВла ихт^ не думалъ однако отказаться отъ 
дани Псчерской, ему сл'Вдующей. Всеволодъ, при своемъ слабомъ 
ил1ян1и на граждапъ не могъ получить съ нихъ этой дани для 
отсылки къ ДЯД'В, и Ярополкъ прииужденъ былъ послать за нею 
Изяслава , когда тотъ держалъ еще уд^влъ Туровск1и и охотно • 
исполиялъ повел'ВН1Я В. Князя ; Изяславъ получилъ донь 'Ч На 
слвдующ1Й годъ онъ опять явился въ Новгород-ь, но уже не за 
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Печерскою данью, а съ просьбою о помощи аротнвъ дядей , лн- 
шивишхъ его уд'Ь.^а. Всево^одъ созвалъ Г1)ажданъ на въче , ■ 
про#иож0.4ъ имъ идти въ Ростовскую землю, достать ульлъ Изя- 
а1аву. Вфче было самое шумное : граждане, чтпвш1е память от- 
ца Изаславова и Всеволодова, требова.111 похода д.1я защиты ихъ 
отъ дядей хищниковъ; другве упорствовали ^'^. Однако большин- 
ство бьио на сторон1& гражданъ, преданныхъ Мстиславичамъ; ош 
воспользовались этимъ большпнствомъ , побили противниковъ ж 
лоходъ былъ иазначепъ ^^^ Оба Мстисдавича отправилась*, взявъ 
съ собою и посадника Петрила ; но едва достигли они до р'&кя 
Дубны, какъ несоглас1я городскаго в^ча повторились въ пол|(ахъ: 
противники похода опять возвысили голосъ. Зд'Всь мы ДОЛЖШ! 
обратить внимаше на причину , почему эта война казалась инь 
беззаконною, ибо ту же самую причину привели пос.1'Ь на вфч( ■ 
граждане К1евск1е, отказываясь слъдовать въ походъ за тгЫиъже 
самымъ Цзаславомъ Мстиа1авичемъ : какъ Ноиго)х>дцы такъ н 
К1евляне не хотятъ поднимать рук7> па дЬтсй Мономаховыхъ и 
негодуютъ на Мстиславичсй, соединявшихся со врагами ихъ ро- 
да ^ . В'Ьче на Дубн1Ё» ими^о совершс'нно другой коиецъ , ч^ю 
Новгородское : противники походд пересилили , заставили князя 
возвратиться, и тутъ же, отнявъ посадничество у Петрила, желавг 
шаго войны, отдали его Ивану Павловичу ^^^, Приходъ войска, 
возвратившагося ни съ чъмъ, подалъ поводъ къ новымъ волне- 
Н1ямъ : сторона, преданная Мстпславичамъ, сиова пересилила, в 
снова Бссволодъ пошелъ съ полками воевать землю Ростовскую 
На Ждановой гор!Ь Новгородцы показали необыкновенное муже- 
ство, но поб&да осталась не за ними : въ другой разъ возврати- 
лись они безъ успъха. Между гьмъ , какъ Новгородъ волновал- 
ся въ сл'Бдств1е усобицъ князей , пос.1'Ёдн1е не думали прекра- 
щать которъ своихъ. Ольговпчи, пользуясь в|)аждою пъ семЫ 
Мономаховой, вздумали дать силу потеряннымъ правамъ своимъ 
на старшинство. Новгородцы еще не предугадывали, что распри 
князей , давъ имъ возможность выбора между многими , послу- 
жап> оспован1емъ всвхъ будуии13|ь вольностей ихъ. Боясь болъе 
всего междоусобш, при чемъ князь ихъ не могь оставаться соо- 
койнымъ зрителемъ, и необходимо вовлека.1ъ ихъ вь безполез- 
ныя войны, Новгородцы послали посадника своего ]\1||>ослава ми- 
рить Мономаховичей съ Ольговичами ^^^ Какъ же поступили князья 
въ этомъ слу'Ш'Ь? Они не приня.^л посредничества Новгородцсвъ, 
и каждый началъ переманивать ихъ на свою сторону ^^\ т* с. 
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дбнтть ячъ право выбора.' Вотъ начй.ю права Новгородс1;аго ка^ 
сательно выбора Князей : оно досталось ймь въчхтвдств1е р<1спри 
между Яроаолкомъ ВладИэпровйчемъ и Всеволодомъ ОльговичеШпц 
а не дано Ярославомъ Ьмъ; Новгород[|Ы не замедлять восиолъзо^ 
ваться этнмъ лравомъ, яо кого же выберутъ они? Судьба битвы, 
судъ Боши, по тогдашпимъ а )няТ1Я.нъ, будетъ руководствовать пхъ 
выборомъ. Победа оста.юсь на стороне Ольговичей; Ярополкъ быль 
принужденъ уступить кх'Ь требован1Я11ГЬ ^^. Это обстоятельство 
поставило Новгородцевъ въ эатрудните^ьное положет'с: Князь ихъ 
Всеволодъ, бывш|й сперва на с1горо1Гё Ольговнчей, потонъ, прямой 
рявшись съ дядею, яача^ъ ббзбу ждать йхъ лротивъ Всеволода Чер- 
АягЬвскак^о, и такям!» обр№1эбм*ь вовле^алъ ижъ во вражду съпоб^ 
дятёле.пъ. Прн такомъ положен!» д'ВЛ1к Новгородцы р1&шились пр|- 
обр'Вств распо^ожен1е 1юб1&дт^ля прняят1емъ ссб1^ Князя отъ его 
руки. Въ 1 1 36 1*еду ояя яэгналя 6сёво:1Ьдя; по нхъ объявлен1ю онъ 
яарушнл^ всП^ обязаняостя ]№нязя: 1) отказывалъ въ защите своей 
простому народу; 2) 1йгару|ЯяЛъ клятву оставаться до смерти своей 
въ Новгорода,- у'Ьхалъ въ Переяелавль, покинулъ горо^гь въ жерт* 
ву бсзяачал11о; '3) как-^^ вер1овиЬ1Й вождь, посрамнлъ себя постыд* 
|кЬымъ бвгствоМъ въ битви арл Ждаяовой горъ ; 4) вовлекаетъ 
* граяианъ б^з11{^е1^таино въ войны межДоусобяыя: епсрвв встуиялъ 
' въ союэ^' ^бъ ОльговйчаМи иро1гИвъ своего рода , теперь идетъ 
противъ яяхъ ^^]* Но Я9<*нпн<<е С1Лна Мстиславова не могло обой- 
тись бсзъ важньКгь '*оЬл%д^в1й? кровмролитныя уообвцы Мояо- 
маховяяей и ОлъгЬ^и^еЛ 1<ере0еси1|1;ь в^Новгородь со всвмя ихъ 
ужасами. Множество граждан1^ бла1*о11р11ГГствовало В^володу и 
не хотвло перемфньь Вь годъ прнбыт1я Святчюлавк Ользповнча 
лътопЯ№1гь иэв1Ьщает^ уже о мятежъ яуоЕЙствахъ} несмотря на 
неудачу' свое!^ яамврен1« умерФвйть Ольговнча '^^, приверженцы 
Всеволода вызвали его оимв яэъ Вьпоегорода, гдв ар1ю1*я.гь его 
незлопамятный Ярополкъ; самъ посаднякъ Константяяъ цоб^жалъ 
на встр1^чу къ серому князю. Страшный яятежъ яоэгорълся вгь 
Новгороде , какъ скоро узпв^ли/о прибк»гг1и Всеволода: противная 
ему сторону пересиляла й заставила б1^кать его друзей , коте- 
рыхъ имущество бьЫо разграблено; н» во Пскова перемогла ето« 
рона Всеволодова, ^ область Новгородская разделялась^ какъ Русь: 
Новгород о^аЛсй ^ Ольго11ича1№^ Шковр^' за Моноя<ажовичамй ^. 
ВсевшюЕдик умёрь В1^'тбм'11же го)г^ (113в)| Псковитяне взяли на 
*его м1и^ б11йМ еМ^ СййтсЪожЯ'^. . Меяцу гьшъ Новгородць! 
«увцдшт^^ чтя обмаиудяш^я» своею рясятш , взяяяш Ольгояиа , 

6 
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какъ снльи^Гиплго. Па Ю1*% опять приготовлялась война между 
враждебными родами, и можно было предвцдьтц что усш&хъ ве 
ооганется на сторон-ь Ол1>говичей ; а на Ст.вер'В, окруженный со 
всвхъ сторонъ в.1ад'1«н1ямв Мономаховвчей, ]Новгородъ внд^лъ пре^ 
кращсн1е своей торговли, н нуждался въ необходимыхъ жнзпсв- 
ныхъ потребностяхъ ^^', 

Но и зд'Всь враждебное радд1к1ен1е, последовавшее въ кна- 
жескомъ семсЛствФ, помогло Новгороду выдти изъ затру двнтель- 
ныхъ обстоятельствъ. Мы вцдьли, что причиною торжества Оле- 
говичей было раздвоеш'е въ самой гемьф Мономаха : плсмявшиа 
хотвли исключить младшихъ дядей изъ старшинства, но едва саи1 
ие подпали бьио нсключеи1ю. Такимъ образомъ въ семь'В Мово- 
маховой произошелъ разд1Ьлъ между сьгеовьями старшаго сьои 
его Мстислава и дядьми ихъ ; Мсти&1авичамъ легко было упр^' 
виться съ слабыми и добродушными Ярополкомъ и Вячеславомъ, 
но трудно бьио отстранить отъ прнтязан1й на старшноство ■ 
К10въ третьяго дядю Юр1Я Ростовскага СлФд. главная борьб 
должна бьиа происходить между детьми Мстислава и Н^ео 
. съ передачею въ потомство ихъ. Пользуясь этою страшною бор1^ 
бою между двумя лпн1ями Мономаховичсй, Ольговичи часто ус0^ 
ваютъ дать силу своимъ утраченнымъ правамъ, часто подучаюп 
старшинство съ Кесвомъ. Это тронное раадълсше потомства *Яро- 
славова чрезвычайно важно въ отношенш истор1И Вовгород|ц иЬ 
съ одной стороны частая смфиа К Князей изъ трехъ враждеб- 
ныхъ лиши заставляла Новгородцевъ , постоянно призпаиашпи» 
зависимость свою отъ старфйшаго въ родф Ярослава , сообразо- 



ваться съ этою СМ1&И0Ю и переменять своихъ князей, что у 
внутрени1я волпен1я, производимыя приверженцами смъиаемып 
киязей и врагами ихъ; съ другой стороны давала Новгород воамох- 
ность выбора изъ трехъ линей, что необходимо усиливало провааод» 
народа, и вм^тв съ тъмъ увеличивало его требоваи1я, давало ему ав^ 
чен1е народа вольнаго. Такъ Новгородъ, сообразуясь съ перемшмж^ 
последовавшею на Юге въ пользу Ольговичей, сменяетъ Мовом- 
ховича ; будучи приведенъ этою сменою въ затруднительное ло- 
ложеше, онъ находить средство изъ него выйти безъ всякой по- 
терн прю^етеннаго значешя, ие имеете нужды признать сеЬ 
мятежиымъ въ отношеши къ Ярополку, подчищпъся ему на шоЛ 
воле его, онъ можетъ примирв1ъся съ Моаомаховнчами н мят 
Князя Юевскаго, а именно можетъ отдаться иъ покровнтелыям 
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сильн^Гпиаго изъ нихъ, т. е. Юр1я Суздальскаго: этотъ кндзь за- 
щитить его отъ Ольговйчей, какъ длижайш1Й соеьдъ, и примирить 
съ Мономаховичами, избаинвъ отъ уимчижсшя принять Святойол- 
ка, т. е. признать торжество своего прнго|юда —Пскова; наконс1ГЬ 
призвана Юрьевича при^шряло в'ь Новгородв всь стороны : для 
приверженцевъ Фамил1и 1Мономаха онъ бьыь внукъ его, для враговь 
Всеволода онъ не быль Мствс^авичемъ. Расчетъ казался вьреиь:' 
Ростнславь Юрьсвйчь призванъ на сголъ Новго|юдси1й ^^. 

Но вь а1*дую1це!11Ъ году (1 139) уме|уь Я}юполкъ, и Всеволодъ 
Ольговичь Черниговск1Й, нзгяавъ Вячеслава Владимеровича, утвер- 
дился на стар'Ьйшсмъ;;[сп>л« Русскомъ. Новгородцы опять стали 
между двухъ огней, опять война была необходима, опять вовлека- 
лись они въ междоусоб1е, опять до^1Жпы бьив поднять оруж1е про* 
тивъ В. Князя. Юр1и, собравшись на Всево^юда» потребовалъ вой- 
ска у Новгородцевъ : граждане решительно отказались поднять 
руки на В Князя, какъ прежде отказывались идти протввъ Юр1я« 
Отказъ на трсбован1е отца послужнлъ знакомь къ отъеду сына: 
Ростиславъ уъхалъ въ Смолсвскъ, Новгородъ остался безъ Князя. 
^: Въ такоА крайности Новгородцы обраткшсь ко Всеволоду, и при- 
нуждевы бььш принять снова СвятоС.1аВа Ольговича, прежде из- 
шаннаго , т. е. должны были воснламеннть въ шЪАряхъ своего 
города все потухш!я бьио вражды, а между темь озлобленный 
Юр1и взя.1ъ у яихъ Торжекъ. Новый Князь не эабьыъ враговъ 
своихъ , более другихъ бь1вшихъ причиною его изгиан1я : шесть 
самыхъ знаменитыхъ язь нихъ бьии отосланы въ Шевъ въ око- 
вахъ '^. Волнен1е усилаюсь; самъ Святосиавъ наконецъ соску чил- 
ся жить среди безнрестанных-Ь мятежей; онъ послалъ къ брату 
жа.1оваться на Новгородцевъ и просить другаго удела ^^. Все-" 
володъ пряслалъ въ Новгородъ взять брата и объявить гражда- 
намъ, что даетъ вмъ сьгаа своего. Новгородцы согласились , от- 
правили епископа и лучшигь гражданъ за сьшомъ В. Князя , а 
между темь боясь более всего междукняжья, просила Святосла* 
ва подождать прихода племянникова. Оиъ обещалъ и потомъ, бо- 
ясь задержки, тайно ночью убежалъ изъ города вместе сь по- 
садникомъ Якуномъ, своимъ 1^иверженцемъ. Эготъ поступокъ въ 
высочайшей степени раадражилъ Новгородцевъ: они догнали бег- 

.лецовъ, взяли Якуна, едва ие '.уяертви.ш^ его, взыскали большую 
пеню, и соа1гиш въ Чудь съ братояъ, откуда вывслъ его къ С1^ 

К)р1Й Ростоосхай) я дёржа^гъ се чесшо, чтя верность къ Киязю 
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хотя и врагу своему ^^'. Раздраженный Всево^одъ задержалъ Епи- 
скопа н посювъ Новгородскихъ. Тогда посл^н1е, же.1ая набавить 
себя отъ неволи, а граждане своихъ отъ безкняжья, предложи- 
ли Всеволоду послать въ Новгородъ шурина своего Святопсмка 
Мстнс.1ави<1а ^^^. Мы уже прежде вндьли, какъ Новгородцы, же- 
лая нзбзукать враждебныхъ столкновеи1Й , старались выбрать се- 
(т Князл» который бол^^е другнхъ ногь бы быть нейтральвымъ ; 
такъ ц въ этомъ случав они хотять согласить выгоды враждеб- 
ныхъ .П1н|й княжескихъ, остаться в1&рными роду Мономахову , а 
между тлнъ не переменить отношен!» своихъ къ В. Князю: для 
этогр они требуютъ отъ Всеволода къ себь въ князья Монома- 
ховича у но его шурина. Всеволоягь , не желая , какъ говс^ритъ 
лфтописецъу чтобъ Новгородъ перешелъ въ родъ Мономаховъ, не 
соглашается на просьбу послоэъ у продолжаетъ держать ихъ въ 
К1ев:в и даетъ Святополку Бсрестай , съ услов1емъ не думать о 
Новгороде ^^^ ,«пусть -посндять ихъ одни I говорить онъ , пусть 
сами найдутъ себь Князя, гд;в хотятъ ^^^Ч Тогда Новгородцы, ие 
иыъя возможности сидеть безъ князя , принуждены были снова 
обратиться къ Юр|10 и снова прцнять въ себъ Ростислава, а ме» 
жду т1*мъ Всеволодъ, узнавъ о прнзванш Юрьевича , согласился^ 
отправить къ шшъ желацнаго Свлтополка. Что было тогда де- 
лать Новгородцамъ? Изъ двухъ золъ они решились выбрать мень- 
шее, т. е. предпочли вражду Юр1я вражд:в В. Князя и Мстц- 
славнчей : Росгаславъ цринужденъ бьиъ у:&хатц Святополкъ быль 
принять ^*^ 

ири:вздъ желаннаго |княв1| уопокоилъ волнсшя внутреншя: 
л'Втооиоь не упоминаетъ 6ол%^ о вФчахъ; но которы княжеск1я 
не давали нокоя Новгороду. До смерти Всеволода Ольговнча, К1ев* 
.1янв свергнули брата его Игоря и передались Изяславу Мстисла- 
впчу. Новгородды не могли же^цть ничего лучше; ибо теперь от- 
Н0ШСН1Я ихъ къ В. Князю совершенно совпадали съ отнрщен1Я- 
ми нхъ къ роду Монргдахову , съ их1^ привязаиност1Ю къ потом- 
ству старщаго его сын^, теперь возобновлялось для нмхь счаст- 
ливое время Владим1ра и-. М$;гисл.ава;. но» къ несчаст11о, обстоя- 
тел1»ства уже были не т:^. . |1зяС(1авъ . занялъ К1евъ мимо дядей; 
Юр|й РО0ТОВ0К1Н не могъ смотр:^ть равнрдущно Н9 такое нару- 
шен1е правь своихъ,^ и иь1.<цлъ неум^тнмою ненавист1Ю къ пле- 
мяннику ^^у а 91ч>тъ Юр1й бьиъ ближайинй сосъдь Новгороду , 
всогь> по И(кп, заморн1^ его голодов^ъ, прекратить торговлю. Цв 
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иоз^одъ Свлтоподка со всею аб.1астыо Новгвродскою на вла» 

А^*1 Юр1Я, ни мирныа пред^10жен1Я , подкр:Вп.1яемыя ув!Бщашя- 
МП Еиископа НиФонта , мужа святаго , оовсюду славнаго своею 
ревност1Ю къ лравдф , ничто не могло укротить Долгорука- 
го ^^: оиъ тредовалъ неарем'Ьнно, чтобы Новгородцы изменили 
В. Князю п снова нринялн Ростислава, и не хотвлъ слушать по- 
словъ Новгородскнхъ, прсдставлявшнхъ ему , что Новгородъ НФ 
иожетъ нзмънпть В. Князю и вм^стъ сыну Мстислава^ роду ко- 
тораго они прежде клялись въ в1»рности , но пусть Юр1и ста- 
нетъ В. Княземъ , н тогда Новгородцы будутъ повиноваться 
ему '^^ Свосва1Ьная пересылка сь заклятымъ врагомъ, об'Вщан1е 
повшюваться ему въ случа1& удачи его замыаювъ , все это раз- 
дражило Изяашва : онъ послаг1ъ выговоръ Новгородцамъ за ихъ 
непостоянство^ и ^мая, что сынъ будстъ вфрнье брата, послалъ 
къ нимъ Ярослава Изяславича и вывелъ Святополка во Владн- 
М1ръ 'Л а между твмь собравши сильную ртть, двинулся на с1Б- 
веръ, дабы заидитить свой Ноэгородъ ''^ отъ Юр1Я. Новгородцы, 
услышавъ о приближеи1и В. Князя , изъявили необыкновенную 
радость , и вырази^ш всю свою привяза1гаовть къ роду Мсти- 
славову : мног1е выиии къ нему на встречу за три дня пу- 
ти, друпе за день пути. Вступивъ съ такимъ торжествомъ въ 
городъ , Изяславъ отблагодарилъ гражданъ велнкол^пнымъ пн» 
ромъ для всего народа и , созвавъ в1»че , объявилъ , что прй- 
шелъ нар9чно изъ Руси защитить ихъ о^ъ злобы Юр1Я , но 
что отдаетъ на ихъ ва4ю — воевать или мириться. Отв^томъ 
бьыи трогатсльныя восклпцан1Я : „ты нашъ Князь! ты нашъ 
Владим1ръ , ты нашъ Мстиашвъ ! ради съ тобою мстить свои 
обиды, пойдемъ всь отъ мала до велика , пусть остаются одни 
только духовные молить за насъ Бога!^^ ^\ Изяславъ выступилъ 
въ походъ н причинилъ страшное опустошеше области Юрьевой ; 
только оттепель заставй*^а его возвратиться назадъ. Исполнивъ 
свою обязанность въ отношен1И къ Новгороду, Изяславъ возвра- 
тился въ К|евЪ| тлъ ожидала его превратность счаст1я. Юр1Й оста- 
вался спокойнымъ , по крайней мьр11 не д1&йствовалъ р1&шптель^ 
но протнвъ ^ племяннвка, пока В. Князь ласкалъ сына его Рости- 
С1ава, пр||ртивъ его въ Руси и давъ пять городовъ во влад^нЕе. 
Но узнавъ, что Ростпславъ лишился своего уд^а по несправед* 
ливости Изяслава, повьрпвшаго клрветппкамъ, Юр1Й съ горестЬв 
воскликнулъ : „не ужели я д^тямъ моимъ не будетъ частя въ 
Руси!'^ и пошмъ иа Кквъ. .Щчалось . страшное междоуообе^ ка* 
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кого никогда еще не бывало на Руси: К1свъ н-всколько разъ пе- 
реходп.1ъ изъ рукъ въ руки. Что же д'Влали тогда Новго|х>дцы ? 
Не должны ли они были , С1'Вдуя за аереходомъ К1ева , менять 
свонхъ «князей, нам'Встипковъ Великаго, не говори.1Или они Юр1Ю, 
что будутъ повиноваться ему , какъ скоро онъ добудстъ К1евъ ? 
Не должны ли были усобицы Русск1я от|1азиться и въ Новгороде? 
Они отразились : л^тоаисе1Гь говорить , что на])ядъ былъ нару- 
шенъ. 

Для его возстапов.1ен1Я иовго])ОДЦы прнб'Бгпу.ш къ своему 
постоянному правилу выбирать князя, который былъ бы угоденъ 
всбмъ враждующимъ сторонамъ : для этого они см«няютъ Яро- 
слава Изяа1авича и берутъ дядю его Ростнсмва изъ Сма«епска, 
ибо Ростиславъ бы.гь любимъ Юр1емъ ^^ Этимъ удачнымъ вы-* 
боромъ они сохранили верность ко Метиа1авичамъ и примирялись 
съ Юр1емъ , который оказалъ имъ большое расположен1е , отпу- 
стивъ Епископа ихъ НиФонта, заключеннаго Изясшвомъ за яесогла- 
С1е на выборъ Митрополита Климента. Однако Новгородцы хи- 
трили наарасно; смерть Йзяслава опять переменила по]1Ддокъ д&1Ъ: 
Ростиславъ, вызванный дядею Вячеславомъ, покинулъ Новгородъ, 
для Юева, оставивъ въ нехъ сына Давида; волнснея усилились. 
Мы ВИД1&ЛИ, какъ раздражало Новгородцевъ удало Н1С князеА; те- 
перь Ростиславъ разрушилъ исъ ихъ планы и надежды : Рости- 
славу не удержать К1ева вопреки правамъ Да1Горукаго , расао- 
ложен1е посльдняго къ нему теперь должно перемениться во 
вражду , тогда что станется со владеи1ямя северными , съ бога- 
тыми данями, которыя безпрестанно будетъ останавливать князь 
Ростовск1Й. Новгородцы призвали Рюрика изъ-за моря л<я воа* 
становлсн1я внут[)енняго спокойств1я : Ростиславъ только увелн- 
чилъ мятсжь. Граждане, озлобленные на отца, указали путь сы- 
ну, и послали къ Юр1ю просить князя; онъ отправп.1Ъ къ нииъ 
сына Мстислава ^. Но усо^бицы не прекратились на Руси: не мог- 
ли прекратиться и волнешя Новгородск1я. Вячеславъ умеръ; Изя- 
славъ Давыдовичь изгналъ Ростислава изъ К1ева , но самъ , въ 
свою очередь, былъ изгнанъ Юр1емъ Ростовскимъ. Тишина бьиа 
возстановлена , но не на долго. РостоЪскаго Князя не тсрш^ли 
на Юг^ Мстиславичи и Давыдовичь соедпна.шсь д.1я его изгва- 
шя. Смерть Юр1Я предотвратила кровопролипс въ Руси, но бьиа 
поводомъ къ страшному мятежу въ Новгород'Ь. Зд1&сь некоторые 
граждане, вврные своей зависимости только отъ В. Князя и при- 
верженные къ роду Мстислава, вызываютъ Роспихива Мствсла- 
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вича; 110 Юрьевичь успълъ 11р1обр^сть се&ь прпвсрженцевъ: тор- 
говая сторона стада за него, и усобица между Мстиславпчами и 
Юрьевичами повторилась въ Новгород-в. Однако д^ло не дошло 
до кровопролит1Я ; прибыт1е сыновей Ростиславоиыхъ , а нотомъ 
и самаго Ростпслава , усилило приверженцевъ ихъ и заставило 
Мстислава уступить. Ростиславъ вознаградилъ Новгородцевъ за 
прсжн1И свои поступокъ*: онъ примирилъ стороны, учиннлъ на- 
рядъ , и оставивъ сына Святослава въ Новгород'6 , а Давида въ 
Торжи-ь, отправи.1Ся назадъ въ Смо.1еискъ ^. 

Скоро Ростпславъ былъ позваиъ племяниикомъ на столъ Кдевскш. 
Казалось это обстоятельство упрочить тишину въ Новгород1Б, но вы- 
Ш.10 противное. Ближайшимъ сосьдомъ вольныхъ людей былъ сьгаъ 
Долгорукаго, который, сидя въсвоемъЕ^адишр^, ненавид^ъ старые 
города и замышля«1ъ быть самовласпщемь на С'Ьвер^ ^. Желая по- 
лучить старшинство надъ всЬми князьями и зная, что Новгородъ есть 
неотъемлемая собственность В. Князя, Андрей послалъ сказать его 
граа^анамъ : „да будетъ вамъ в1Момо : хочу искать Новгорода и 
добромъ и лихомъ ^^/* Усльш1авъ грозное слово, Новгородцы не 
знали, что дьлать : посмдовали смятен1я и частыя ъъча • Не же- 
лая оскорбить В. Князя Юевскаго, сьгаа любезной памяти Мсти- 
слава, они начали д-ьйствовать полум-ьрамц, над^вясь, что Свято- 
славъ догадаетпся и самъ вы^детъ отъ нихъ. Для этого они просили 
его, чтобъ вывслъ брата Давида нзъ Торжка, ибо содержащее двухъ 
князей тяжко для ихъ области ^^. Святославъ исполнилъ просьбу, 
однако не казался оскорбленнымъ и не думацъ оставить города. 
Тогда граждане принуждены были приступить къ м^рамъ р1>ига- 
тельнымъ: они выслали его въ Ладогу, и отправили пословъ еъ 
Андрею за княземъ. Князь В11адим1рск1Й далъ имъ племянника 
Мстислава Ростиславича. Но это не положило конца Новгородскимъ 
бьдамъ: Андрей не любилъ племднниковъ; притомъ же скоро за- 
ключенъ былъ рядъ между нимъ и Ростиславомъ '^\ на основа* 
шй котораго Новгородъ переходилъ къ Ростиславу. В. Князь К!- 
СВСК1Й отправилъ снова въ Новгородъ сына Святослава: что мог- 
ли Новгородцы противъ согласной воли двухъ князей, двухъ силъ- 
ншйшихъ властителей въ Россш? Святославъ, пользуясь своимъ 
положен1емъ и помня оскорблеше, причиненное ем^ Новгородцами, 
потребовалъ отъ нижъ покорности безусловной '^^ и они прину- 
ждены были принять его на всей вОАгь его. Последнее выраже- 
ше.въ первый разъ упомянуто эд^сь л^ьтописцемъ. Есля Свято- 
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славъ былъ принять на всей ьолъ его, то мы должны прямо 
заключать, что предшественники его были принимаемы на всей 
ВОЛ1; Новгородской , т. с. что прежде Святослава начали заклю- 
чаться между Новгородомъ и Князьями услов1Я, изложен1е которыхъ 
паходимъ въ посл^вдующихъ Г[>амотахъ« Иначе и быть не могло 
въ смутное время, последовавшее за смерт1Ю' Мстислава Влади- 
МЕровича. Такимъ образомъ, прииявъ вторично Святослава Ростя- 
славича, Новгородцы вошли къ нему и отцу его въ тоже отно- 
шен1е, въ какомъ находились ко Мстиславу и отцу его Мономаху, 
ко Всеволоду, и отцу его Мстиславу. Вторичное принят1е Всеволо- 
да Мстиславича, посл:в б1Бгства его изъ Псреяславля, съ достов^р- 
НОСТ1Ю можно считать временемъ , въ которое возникли первыя 
услов1Я, первый рядъ Нбвгородцевъ съ княземъ; вторичное приняле 
Святослава, когда опт; данъ былъ Новгородцамъ противъ воля игь 
силою двухъ соединеиныхъ князей, нарушало установившвАся было 
порядокъ вещей и снова подчиняло Нбвгородцевъ неограниченной 
власти князя. Это лишеН1е пр1обрФтеиныхъ вольностей произвело 
сильную ненависть НовГородцевъ къ Святославу, которая видна 
будетъ изъ послфдуюшихъ собьтй. 11ервымъд1Бломъ неограниченной 
власти Святослава была см1^на посадника ^ Нежата былъ врагомъ 
Святослава: онъ былъ избранъ .11осл'& его изгпан1Я. НовгороДцы не 
стерп1>ли новаго порядка д'Влъ: Святославъ встръчалъ бсзпрестаиныя 
препоны своей воль. Услыхавъ объ этомъ, В К. Ростиславъ от- 
правился самъ изъ Юева въ Нрвгородъ, дабы вторично учинять 
тамъ нарддъ ^^; забол^ввъ тяжко въ Великпхъ Лукахъ, онъ не 
по^вхалъ дал'Ве, вызвалъ туда сьта и знатн'Ьйшихъ граждднь Нов- 
городскихъ и взялъ съ ни1ъ кля1гву пови1новаться Святославу ^ 
Но едва узнали въ Ноёгород'В о смерти Ростислава, какъ уже не- 
довольные начали собирать в^ча по домамъ. Приверженцы Свя- 
тослава уведомили его объ опа<шости; князь соз'валъ друж1^ну и 
спрашивал*^ сов:вта; отв1Бтъ былъ единогласенъ: „Надобно промы- 
шлять памъ самимъ о себ%, а то объ йасъ начнутъ промышлять 
друпе '^.^ Святослав1; вЫЫалъ изъ Новгорода, засвлъ въ Великнхъ 
Лукахъ, и нослалъ оттуД^ сказать Новгородцамъ: „не хочу быть иа- 
шимъ княземъ!^* Долго сдерживаемая злоба выразилась во всей свл%; 
Иовгородъ въ первый разъ явилъ прим^ръ народнаго изступлстя: 
'^Граждане поклялись Богородицею не хотвть Святослава, ' сббра^ш 
полки и Пошли на него. Святославъ удалился къ Торопцу, а Нон- 
1^ЬрбАПЫ послали въ Русь къ новому В/КнязюМстис^^аву ЁГзясла- 
'1^йчу за сьгаомъ ^^ Съ'эт(№б времени история Новгорода приккг- 
маетъ /фугой характеръ. Мывцдвлв, что сначала Новгородцы безу- 
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словно повиновались В. Князьямъ, чтбпродолжалсь до смерти Мсти^ 
слава Владим1ровнча Мономашича. Послъ злыя которы, возникш1я въ 
Руси между князьями, появлен1е трехъ сопернпчествующихъ лин1Й» 
высвободили Новг(^одцевъ пзъ-подъ вл1янгя Великихъ Князей, дали 
имъ возможность выбора, дали возможность предлагать услов1я 
избранному князю. Въ продолженЁе этого пер]ода отъ смерти Мсти* 
слава Великаго до вторнчнаго прихода Святоа1ава Роствславнча 
Новгородцы постоянно сл'Ьдуютъ за сменою В. Князей, и стараются 
избрать въ ихъ наместники къ себе угоднагб вс^мъ враждебнымъ 
сторонамъ или, по крайней м1Бре, спльшьйшей изъ нихъ. Святославъ 
Ростиславичь сдълалъ первую попытку принудить Новгородцевъ 
отказаться отъ пр1обрьтенныхъ вольностей. Эта попыгка вызвала 
се стороны Новгородцсвь энерпю, которую доселв въ нихъ не за* 
и-ьчали, а между гвмъ попытка Святос.1ава не останется безъ по* 
вторешя: подле Новгорода образовалось княжество, новая Русц 
въ которой господствуетъ совершенно иной порядокъ вещей ; 
здесь явился первый Самовластецъ, который утверднлъ свое прс* 
бываше въ пригороде и началъ страшную, долголетнюю борьбу 
между Старою и Новою Русью, между Русью Старыхъ и Новьпъ 
городовъ, между Русью со старыми родовыми отношен1ЯМИ, н Русью 
съ господствомъ П0НЯТ1Я собственности, владен1Я, постоянно въ роде 
остающагося. Новгородъ должснъ принять самое деятельное уча* 
спс въ этой борьбе, какъ представитель городовъ старыхъ; скоро 
южная Русь будетъ подавлена Татарами, и надолго отторгнута 
Литвою отъ северной; одинъ Новгородъ останется представителем^ 
стараго п(^ядка вещей, стараго быта Руси; последи1Й изъ горо- 
довъ Славянскихъ, онъ долго будетъ защищать свою Славянскую 
особность, свой быть, отрешенный отъ общей жизни целаго наро« 
да, свое право жить особо и владеть самъ собою, иметь свой обьь 
чай. До сихъ поръ Новгородъ выражалъ негодован1е на которы 
княжеск1я, ибо оне лишали его спокойств1я, подавали поводъ къ 
народнымъ волнешямъ, воа,1екаливъ воины далыпя и безплодныя; 
теперь онъ узналъ пользу ихъ для себя, узналъ выгоду въ без- 
престанной смене князей, узналъ, какъ опасно ихъ соединеше, какъ 
опасна ихъ сила, теперь онъ начнетъ действовать иначе: онъ бу- 
детъ радоваться продолжен1ю княжескихъ которъ, будетъ стараться 
объ ихъ продолжен1И, о продоженЕИ стараго бьгга Руси. Въ своемъ 
ожесточеши противъ Святослава Новгородцы забыли прежнее бла* 
горазум1е, не разочли, что требуя князя отъ Мстислава Квевскаго, 
они возбуждаютъ противъ себя гневъ могуществннаго Ан^фея, 
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нетерпФвшаго Мстясиава ^^ , точно такъ какъ отецъ его не тер- 
ш&лъ отца Мстн(Х1авова. Святославъ удалился нзъ Торооца и 
Волгу ; получивъ помощь отъ Андрея , онъ сжегъ Торжекъ , 
жители котораго удалились къ Новгороду; домы и села шгь 
были истреблены. Съ другой стороны братья Святослава, Квязья 
Смолснск1е, сожгли В. Луки; Полочане пристали также къ Смо- 
лянамъ и Суздальцамъ; союзники захватили всё пути и ве про- 
пускали никакого изв:ьст1я изъ Новгорода въ Кесвъ ; они хоти- 
ли силою дать Святослава Новгородцамъ , говоря : ^н'Ьтъ вамъ 
другаго князяэ кромф Святослава!^' Но это еще бол*^ ожесточвло 
Новгородцевъ: они убили посадника Захар1ю и съ нинъ еще ^цю- 
охъ чиновннковъ, считая ихъ приверженцами Святослава, и дала 
посадничество умному Якуну , который прославился отражешеиъ 
Святослава отъ Русы. При помощи энтуз1азма, примирившаго век 
стороны, Якунъ одинъ могъ управить Новгородомъ въ долгое между- 
Еняжье, а между твмъ Даниславъ Лазутнничь усп:^ъ пробраться 
изъ Новгорода въ Юевъ ко Мстиславу ^^ Въ 1168 году прибыль 
иаконецъ Романъ Мстиславичь изъ Юсва на столъ НогородсквДэ и 
Новгородцы обрадовались исполне111Ю своего желашя. Хра^ый 
Романъ тотчасъ пошелъ мстить за ихъ обиды: онъ опустошай! 
область Полоцкую и пожегъ Торопсцъ ^^^. Но между т^т 
прибыт1е Романа въ Новгородъ еще болпе раздражило Андре4 
противъ Мстислава '^^. Пользуясь неудовольствхсмъ большаго чи- 
сла князей на В. Князя 'К|свскаго, Андрей ръшился отыскивать 
старшинства: онъ собралъ страшную рать и послалъ ее къ Клешу; 
Мстиславъне могъ противиться соединеннымъ усил1ямъ одиннадцата 
князей. Старшинство Андрея было признано, но Князь Владшир- 
СК1И, прснебрегнГш прежде Великпмъ Ростовомъ, теперь пренебрегъ 
матерью городовъ Русскихъ, и остался въ свосхмъ пригородъ: дур- 
ное предв1&щан1е аля Великаго Новгорода! 

Управившись со Мстиславомъ, Андрей приготовлялся упра- 
виться и съ сьгаомъ его, кпяземъ Новгородскимъ. Узнавъ^ что Да- 
ниславъ Лазутнничь, славный ум1>иьемъ свонмъ пробиваться сквозь 
полки непр1ятельск1е и в1>рно исполнять попел1>н1я Государя Ноаа- 
города, пошелъ за Волокъ для собран1я даней, Андрей высмлъ 
противъ пего войска. Новгородск1Й отрядъ состоялъ только в» 
400 челов:вкъ, Суздальцевъ было 7000; но Данислацъ не ||соу- 
гался множества непр1ятелей, истребилъ у ннхъ 1300 чслорМ;;^^ 
отступилъ съ потерею 15 человькъ своихъ, потомъ возврап^фса 
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опять, взядъ дань съ Двинянъ, да еще другую съ жителей Суз- 
дальской области , и прибылъ благополучно въ Новгородъ ^^^ 
Тогда Андрей вознамерился нанести ударъ р1&шительный : онъ 
послалъ на Новгородъ всю землю просто Русскую , по выраже- 
В1Ю л1&топлсца '^^. Новгородцы знали , что уступить силе зна- 
чить подвергнуться насилтю , принять князя, на всей вол'6 его, 
нажить себе новаго Святослава, и потому решились оборонять- 
ся съ Романомъ и Якуномъ. Мстиславъ Лндреевичь обложилъ 
городъ, но скоро былъ наказанъ за собственную неосторожность: 
онъ опустошилъ все окрестности, следств1смъ чего былъ страш- 
ный голодъ въ полкахъ Суздальскихъ ; сынъ Боголюбскаго прн- 
нуждснъ былъ отступить безъ успеха , и потсрялъ множество 
людей, подобранныхъ Новгородцами ^^*. 

Новгородъ освободился отъ опасности, но не могъ долго оста- 
ваться во вражде съ В. Княземъ : угрозы его продолжались , а 
между темъ дороговизна усиливалась въ городе, лншенномъ со- 
общен1я съ восточными областями; притомъ по смерти соперни- 
ка Андреева , Мстислава Изяс.1авича , онъ должснъ былъ подчи- 
ниться В. К. Владим1рскому, какъ единственному. Пользуясь не- 
счастнымъ отступлснхемъ Андреева войска , Новгородцы послали 
во Владим1ръ просить себе князя ^^^: здесь они явились опять 
въ виде вольныхъ просителей , и след. съ правомъ пред.40жить 
услов1е; Андрей, освобождаемый ихъ покориост1ю отъ необходи- 
мостп употребить снова оруж1е , согласился на услов1я и отпра- 
вилъ къ нимъ Рюрика Ростислави^ш, брата Святославова: Новго- 
родцы снова получили князя на всей воле своей ^' . Братъ Свя- 
тослава не долго жилъ въ Новгороде ; отнявъ посадничество у 
Жирослава , въ тотъ же годъ самъ добровольно оставилъ столь 
свой. Граждане отправили къ Андрею посольство просить кня- 
зя; В. Князь обещалъ прислать сына, а на время отправилъ къ 
нпмъ опять посаднпкомъ Жирослава , нашсдшаго во Владнм1ре 
убежище отъ гонен1Й Рюриковыхъ. Въ следующ1Й годъ явился 
въ Новгород-В княжить ГеоргЫ Андреевичь, а Арх1епископъ Илья 
ходилъ къ В. Князю для прнведен1я въ порядокъ делъ Новго- 
родскпхъ *^, следств1емъ чего было вручен1е посадничества Ива- 
ну Захарьичу ^^. 

В:ь 1174 году Ан/фей былъ убитъ; Ростовцы взя.1и къ се- 
бе на столъ сьша старшаго брата его Ростиа1ава; новый Князь 
послалъ сменить князя Новгородскаго, и на место его далъ сво- 
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его сына. Возникли неустройства въ новомъ В. Княженш, и Нои- 
городцы бьии предоставлены самимъ себь. Изг&анный Миханлою 
Юрьевичемъ изъ Ростовской области, Мстиславъ Ростнславияь пря- 
шслъ самъ въ Новгородъ н свлъ на мъсто сына. По смерти Ми* 
хайла, позванный снова Ростовцами, и снова поб:ьжденный Все- 
володомъ Юрьевичемъ , онъ явился въ Новгородъ , но не быль 
принять гражданами, оскорбленными его удалсн1емъ; они посла- 
ли просить князя у Всеволода и получи.1Н племянника его Яро- 
слава Мстиславича. Однако на сл:Ьдующ1Й годъ Новгородцы ра- 
скаялись въ изгнанЕИ Мстислава, узнавъ, что онъ чудеснымъ об- 
разомъ получилъ въ Смоленске зр:Ви1е ^^^ ; они взяли его вм1^ 
сгв съ братомъ Ярополкомъ, думая, что Всеволодъ не вооружит- 
ся на мужей , любимыхъ Богомъ ; но В. Князь думалъ иначе. 
Когда Новгородцы по смерти Мстислава , случившейся тотчасъ 
по прибыт1и его въ Новгородъ, посадили княземъ брата его Яро- 
полка, Всеволодъ вел1элъ задержать купцовъ нхъ. Получивъ из- 
в1»ст1е объ этомъ зиак'б великокняжсскаго ги:Бва, Новгородцы по- 
спъши.1и выслать Ярополка ; но князь новыхъ городовъ заа1Ы- 
слилъ уже примышлять къ своей собственности : онъ отправил- 
ся къ Торжку, и требовалъ отъ жителей его подданства и еже- 
годной дани; они об:Бщались, но замедлили исполнсшемъ : тогда 
В. Князь взялъ городъ и предалъ его разграблен1ю« Узнавъ что 
Всеволодъ, не довольствуясь покорност110 , забнрастъ ихъ влад&- 
н)я, Новгородцы снова обратились къ Смолснскимъ Ростислави- 
чамъ и приняли изъ нихъ Романа ^^^. Романъ не долго оставал- 
ся въ Новгород^в , у'Ьхалъ добровольно въ Смоленскъ , а на его 
мъсто Новгородцы послали звать брата его , знаменитаго Мстя- 
слава. 

Зд^ьсь начинается союзъ Новгорода съ двумя Мстиславаин— 
отцемъ и" сьшомъ, знаменигьйшими изъ князей, потомковъ стар- 
шаго сьша Мономахова. Интересы Новгорода и обоихъ Мстисла- 
вовъ были одинак1е : какъ тотъ , такъ и друпе хотели поддер- 
жать старый порядокъ вещей противъ новаго, поддержать родо- 
выя отношепая между князьями, и вм:&ст1& съ твмъ старый быть 
старыхъ городовъ. Мстиславъ сначала не хотВлъ идти въ Нов- 
городъ, увлекаемьи1, подобно предкамъ, сильною любовт къ Ру- 
си, къ К1еву, но, уговоренный братьями, отправился въ стар1^- 
шт изъ городовъ ^*\ 
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Въ Ноябре иришелъ храбрый на столъ свой, а на зиму 
уже пошедъ; мстить обиды Новгородск1Я : онъ пожегъ всю Чуд- 
скую землю, а кштедей загналъ къ морю ^^\ Но не судьба бы- 
ла Новгородцамъ им'Ьть князя по сердцу : среди воинскихъ за« 
мысловъ храбрый былъ аораженъ смертно. Теперь Новгородцамъ 
предлежалъ выборъ, у котораго пзъ В. Князей требовать наме- 
стника, у К1евскаго Святослава Всеволодовича или Владим1рска- 
го Всеволода Н1-го. Не трудно было решиться : Всеволодъ по- 
казалъ уже свою непр1язнь къ Новгороду, показалъ , что быдъ 
сыномъ Долгорукаго и братомъ Боголюбскаго; Новгородцы обра- 
тились къ Святославу и взяли въ князья сына его Владимвра ^^^* 
Скоро возгор'Влась война между обоими В. Князьями; Святославъ 
пошелъ на Всеволода и вызвалъ на помощь сына съ Новгород- 
цами ^^^ Всеволодъ, котораго характеръ им'Ьетъ необыкновенное 
сходство съ характеромъ поздняго потомка его 1оаппа Щ, подоб- 
но посл'Вднему отличался необыкновенною осторожностш) въ бит- 
вахъ: онъ остановился въ неприступныхъ мФстахъ и никакъ не 
хоп^лъ начать б(^ съ полками Святослава ; посл'ВднЁй принуж- 
денъ былъ удалиться ни съ чфмъ, и отправился въ Новгородъ ^'^ 
который тогда впервые увидалъ въ сгьнахъ своихъ В. Князя изъ 
Ольговичей. Скоро противники примирились; Святославъ уступилъ 
Новгородъ Всеволоду, по посл'Вдн1Й, любя племянницу свою, жену 
Владим1ра^Новгородскаго, оставилъ посл'Вдняго спокойно княжить ^^. 
Это спокойств1е продолжалось недолго : Новгородцы нм'Вли не- 
осторожность посадить въ Торжокъ Ярополка Ростиславича , за- 
клятаго врага Всеволодова. Ярополкъ началъ своевольно раззо- 
рять Суздальск1я области; Всеволодъ осадилъ его, взялъ въ пл^нъ, 
выжегъ Торжекъ, и жителей его увелъ въ оковахъ во Влади- 
М1ръ. Новгородцы , устрашенные неравною борьбою съ Княземъ 
Владим1рскимъ, дабы умилостивить его , просили Владим1ра Свя- 
тославича выьхать изъ города, и послали ко Всеволоду просить 
князя отъ руки его: они получили Ярослава Владим1ровича, вну- 
ка Мстислава Великаго ^^^ Новый князь не учинилъ наряда въ 
Новгородъ : побужденный безпрестанными жалобами гражданъ , 
Всеволодъ вывелъ его отъ нихъ и не имфя никого около себя, 
позволилъ имъ выбрать кого хотятъ изъ племени Владим1рова : 
они выбрали Мстислава, сына Давида Смоленскаго ^^. 

Выведенный князь оставилъ по се&в приверженцевъ, и ис- 
тому правлен1е Мсти&1ава Давыдовнча не могло быть спокойно. 
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Въ 1195 году шумное иъче окончилось кровопродит1емъ , а въ 
сл^дующемъ году приверженцы Ярослава пересилили , покаэмн 
путь МстиоЬаву и послали просить Всеволода отпустить къ иянъ 
опять Ярослава ^®^. Восемь л^тъ протекли спокойно въ Новго- 
родв, благодаря спокойств1Ю на С^верф, тдъ Всеволодъ твердою 
рукою держалъ правлен1е. Въ 1195 году возгордилась война ме* 
Жду Ольговичами и Мономаховичамп. Всеволодъ , собравшись въ 
походъ, вел'Ьлъ и Новгородцамъ за собою следовать; они не ослу- 
шались : огнищане , гридьба и купцы выступили въ походъ , но 
едва прибыли въ Торжекъ, какъ получили отъ В. Князя прика* 
зан1е возвратиться. Думая, что аослушан1емъ заслужили распело* 
жен1е Всеволода, Новгородцы отправили во Владим1ръ посадника 
Мирошку и съ нимъ еще двоихъ знатныхъ гражданъ просить у 
Всеволода сына вм'ёсто свояка. Всеволодъ , озабоченный войною 
съ князьями Черниговскими и негодуя на докуки Новгородцевъ, 
задержалъ пословъ, не обратилъ вниман1Я на вторичное посоль- 
ство> молившее объ отпущен1и задержанныхъ , и повелъ ихъ съ 
собою въ походъ. По вступлен1И его въ области Черниговск1Я 
дъло не дошло до кровопролитЕя; заключенъ былъ миръ между 
враждующими князьями , при чемъ они согласились , чтобъ Нов- 
городъ оставался нейтральнымъ и выбиралъ себ^В князя изъ ка- 
кой ЛИН1И хочетъ ^^. Это второе позволеше, которое Новгород- 
цы получили отъ князей выбирать ссбъ правителя по ъояъ ^ 
Всеволодъ согласился на это услов1С , зная , что Повгородъ не 
изб:вгнетъ его власти и самъ отречется отъ права безполезнаго. 
Возвратившись домой, В. Князь отпустплъ въ Новгородъ одного 
изъ задержанныхъ , но другпхъ оставилъ у себя. Новгородцы , 
оскорбленные этимъ поступкомъ, и желая воспользоваться выше- 
сказаннымъ правомъ, выгнали Ярослава и послали къ Чернигов- 
скому князю за сыномъ ^^ Но уже прошло то время, когда из- 
гнанные князья вы:взжали , не думая о мести ; уже Святославъ 
Ростиславичь , над'Вясь на помощь Андрея , не хот1&лъ спокойно 
оставить области Нрвгородск1я; Ярославъ Владим1ровнчь посл1^о- 
валъ его примеру : онъ засЁ.1ъ въ Торжк'В , и спокойно бралъ 
дани по верху, Мст1Б п даже за Волокомъ, а В. Князь перехва- 
тывалъ вездв Новгородцевъ и не пускалъ изъ Владим1ра **^. 
Тогда сильная сторона Ярославова опять восторжествовала ^*: 
р'Вшено было выслать Ярополка Ярославича Черниговскаго и 
снова принять Ярослава. Всеволодъ, не желая , чтобъ Новгород- 
цы пртсвоивали себв право ссориться и мириться съ своими князь* 
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ями безъ вфдома Ведикаго , вызвалъ Ярослава изъ Торжка во 
Влад11М1ръ , и заставилъ Новгородскихъ пословъ пр11&жать за нимъ 
туда и просить его отъ руки В. Князя ^ ^ Самые лучийе граж- 
дане отправлены были послами: они едва могли испросить про* 
щенхе, и должны были отдаться на всю волю В. Князя ^'^ Такъ 
во второй разъ Новгородъ лишился пр1обр:Втенныхъ вольностей; 
оъ этихъ поръ Всеволодъ началъ поступать съ Новгородомъ, какъ 
поступалъ Мономахъ и старшЁй сынъ его: въ 1199 году онъ 
вызвалъ Ярослава, и вм:вств съ т1>мъ приказалъ явиться Еписко- 
пу, посаднику и лучшимъ гражданамъ за сыномъ сшоимъ , дсся- 
тил:Ьтнимъ Святославомъ. На дорогв преставился Епископъ Мар- 
тир1Й : Всеволодъ, вопреки старо1ЦГ обычаю Новгородцевъ — вы- 
бирать Владыку на в'Вч:^, самъ выбралъ и посяалъ къ нимъ Епи- 
скопа МитроФана , которого потомъ отправили къ Митрополиту 
на поставлеше съ Новгородскими мужами и Всеволодовыми ^ 
Тишина водворилась въ Новгород^в, какъ во времена Мономаха. 
Чрезъ пять л'Втъ Всеволодъ вывелъ Святослава за малол:Втствомъ, 
и прислалъ старшаго сына своего, Константина: Новгородцы об- 
радовались, увидавъ у себя взрослаго и самостоятсльнаго князя , 
избавлявшаго ихъ отъ управлен1я бояръ Владим]рскихъ , опеку- 
новъ Святославовыхъ. См:вна князя повлекла за собою, по обык-* 
новенпо, см'Вну посадника ^^. Въ 1208 году В. Князь показалъ 
въ Новгород'В всё свое самовласт1е, ибо условЁе не казнить безъ 
объявлен1я вины не существовало болъе: онъ послалъ въ Нов- 
городъ мужа своего Лазаря и посадникова брата, Бориса Мирош- 
кинича, съ повел'ВнЕСмъ убить какого-то Алексвя Сбыславнча на 
двор'В Ярослава , и убили его безъ ешгы , прибавляетъ л^втопи- 
ссцъ ^. Въ 1209 году пошелъ Всеволодъ на Черниговъ ^^ и 
вел1^ъ Новгородскому князю съ полками следовать за собою въ 
походъ. Войска соединились въ Москва, но вм^всто Чернигова по- 
шли на Рязань. Довольный Новгородцами за ихъ храбрость, В. 
Князь отпустилъ ихъ изъ Коломны домой, одаривъ безъ числа И| 
такъ какъ онъ оставлялъ Константина при себ:в, то въ отсутств1е 
князя позволилъ имъ управиться по прежнему съ нелюбимьши 
чиновниками, сказавъ: „любите добрыхъ и казните злыхъ/* Нов- 
городцы обрадовались случаю : они ненавид1>ли посадника Дмит- 
р1Я Мирошкинича за его корыстолюб1е , и такъ какъ посадникъ 
самъ, по причин:в ранъ, оставленъ былъ В. Кцяземъ во Владим|р&, 
то граждане созвали в:вче' на братьевъ его (которые, ка^ъ мы.вид^мИэ 
были ревностными исполнителями волн В. Князя воорекд драцэм'ь 
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В. Новгорода), зажгли шсъ домы, разграбили' имущество, покли* 
лись не держать у себя д^тей Дмитр1евыхъ и просили • прибыли 
шаго между т&мъ князя Святослава Всеволодовича отправить шхъ въ 
Ростовскую область въ заточеше. 

Новгородцы думали , что Всеволодъ возвратилъ имъ опять 
прежшя вольности, но обманулись въ своей надеждв. Святослава 
иачалъ поступать по Суздальскому обычаю, т. е. не обращая вшн 
ман1я на старые ряды Новгородцевъ съ князьями. Н1>которые пзъ 
оскорб^1енныхъ имъ гражданъ попытались возвратить прежн1Й по- 
рядокъ вещей, принять князя на всей своей вол'В, и между ишь 
такого, который бы ум-влъ защитить ихъ отъ гя'Вва В. Князи. Вл 
Торопц-в княжилъ тогда зиамеАтый сьшъ славяаго отца , Мсти- 
славъ Мстиславичь Удалой, наслИдственны^к врагъ потомства Юр1* 
ева и ввод имаго имъ новагр порядка вещей. Новгородцы обрати- 
лись къ нему съ просьбою избавить ихъ отъ насилкя Суздальскаго. 
Удалой согласился. Зная однако, что въ случа-в йзбраи1я его Нов- 
городцами месть Всеволода надеть на несчастный Торжекъ, Мсти- 
славъ поспвшолъ занять этотъ городъ и оттуда послалъ ко Св. Софш 
предложить гражданамъ пзбавлен1е отъ насил1Й; Новгородцы охот- 
но его приняли , а Святослава заключили въ домъ арх1епископ« 
скомъ. Новый князь немедленно отправился въ походъ на встр&чу 
рати Всеволодовой ; однако дъло не дошло до кровопролитЕЯ : К 
Князь , боясь за сына своего , зпдсржаннаго Новгородцами , знай 
необыкновенную храбрость и воинское искусство Удалаго , повгая 
пораженЁе , претерпенное войскомъ могущсственнаго Андрея отъ 
отца Мстиславова, примирился съ Новгородцами и Княземъ ихъ, 
довольстуясь тъмъ , что Святославъ былъ освобожденъ и Мсти* 
славъ призналъ себя сыномъ В. Князя , который , съ своей 
стороны , отпустилъ всвхъ захваченныхъ имъ купцовъ Новгород- 
скихъ. Такъ разсказываетъ это событЁс лФтопнсь Новгород- 
ская и некоторые друпе списки; совершенно иначе представляетъ 
дЪло Татищевъ: В. Князь, по словамъ его, отправилъ на Мстислава 
троихъ сыновей своихъ Константина , 10р1Я и Ярослава ; Новго* 
родцы испугались и послали къ Константину просить М1ра, отпра- 
вивъ вм'Всгв и захвачепнаго ими Святослава и надлежащую В. 
Князю дань« Константинъ, следуя всегдашней своей ум^вренкости, 
вопреки совету младшихъ братьевъ, согласился на чмиръ, въ сл&д- 
ств1е котораго Мстиславъ удалился назадъ въ Торопецъ, и на его 
место В Князь прислалъ сына своего Владим1ра. Новгородцы^ 
видя тщету своего возсташя, излили ярость на твхъ, которые 
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уговоридш |1жъ къ нему : они хон^и умертвить друзей Мстисла- 
вовыхъ , и едва былм укрощены Бдадыкою. Но въ 1211 году 
Новгородцы снова послали за Мстиславомъ; тогда Владим1ръ, опа- 
саясь участи брата, уъхалъ тотчасъ къ отцу, а Мстиславъ безпре- 
петствснно вступнлъ въ Новгородъ и удержался вънсмъ ^\ Къ 
атомугто второму вступлен11о Мстислава въ Новгородъ и должно 
отнести договоръ его со Всевододомъ о старшинства иосл1»дняго« 
В. Князь у чувствуя приближенЕС смерти и ослаб:ввъ духомъ , в^-> 
роятно не хот1^ъ оставить д'Втямъ .своим:ь непримиримаго врага 
въ особв храбр1Вишаго изъ потомкояоь Мономаховыхъ. Какъ бы то 
ив было, Новгородцы освободились отъ в. Князя Владим1рскаго н 
приняли къ себв. князя на всей волй'^Ьвееи; но ихъ хотВн1е исполня- 
лось не долго. Въ 1215;го^ Мстиславъ, призываемый д:Влами 
йа Югъ, оставилъ Новгородъ, не назначивъ преемники , но давъ 
гражданамь волю выбирать себъ князя какого хотятъ ^^^ Новго- 
родцы долго думали , иаконецъ послали за Ярославомъ Всеволо- 
довичемъ , братомъ новаго В. Князя Владим1рскаго , Юр! я П-го. 
Мы видъ.1И, какъ въ Ростовской области борьба старшихъ городовъ 
съ м.1адш11ии, или пригородами, и поб'Вда посл^днихъ , повлекли 
за собою преимущество младшаго брата надъ старшимъ , торже- 
ственно признанное Всеволодомъ Н! въ сл'Ьдств1е нспослушан1Я 
старшаго сыпа его Константина, хогввшаго-было возврати1№ пре- 
ЖН1Й порядокъ вещей. Всеволодъ Н! умеръ ; ни Ростовцы , ни 
князь ихъ не хотьли подчиниться В0Л1& покойнаго; вражда между 
братьями п'Всколько разъ вспыхивала, но Константинъ не им1&лъ 
довольно силы противиться Юр1Ю : скоро дождался онъ в'Врнаго 
союзника. Братъ его Ярославъ принесъ въ Новгородъ Владим1р- 
СК1Я првычки; Новгородцы не отставали отъ с воихъ обычаевъ, счн* 
тая Ярослава княземъ, призваннымъ на всей вол:в ихъ. Тогда Яро- 
с.1авъ, наскучивъ старыми в'Вчниками, вздумалъ .поступить съ ними 
также, какъ дядя его Андреи постунилъ съ Ростовцами. Онъ по- 
кинулъ Новгородъ, оставивъ ^ъ немъ своего наиФстника , а самъ 
удалился въ пригородъ Торжекъ ^^ утвердилъ тамь свое пребьь> 
вапЁе, и для приведенЕя Новгорода въ свою волю, запретилъ пу- 
скать туда съестные припасы. Удручаемые голодомъ, Новгородцы 
молили князя возвратиться къ Св. Соф'и : Ярославъ не внималъ 
просьбамъ. Тогда ген1Й старой Руси, Удалой является внеаапне сре^ 
ди гражданъ и воспламеняетъ ихъ мужество : „не быть Торжку 
Новгородомъ и Новгороду Торжкомъ^% сказалъ онъ ^^ п пошолъ 
на Ярос4ава , и пове.1Ъ за собою старую Русь — » Новгородцевъ, 

8 
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Псковичей 9 Смольнянъ. Старш1Й князь старшаго города 1 Кок* 
стантввъ соединилъ со Мстис^авомъ свою дружину; Георпй ВуНн 
дю11рск1Й и брать его Святославъ соединились съ Ярославонъ ; 
страшно бьио гляд^ьть, говорятъ и1&тописцы: сынъ шелъва о^ща, 
брать на брата ^ Тщетно старые бояре говорили молодьшъ 
князьямъ : „Новгородцы , Псковичи и Смольняне окрепли въ бв- 
твахь междоусобныхь; Владим1рцы и Суздальцы къ нимь не ори- 
выкли : имъ не выдержать удара храбр^ншаго и опытн1Вйшаго 
изъ вождей ^^/* Князья не с.4ушались ихъ и ужедфлили заранм 
города, и Новгородь, и К]евъ, и Галичь, над'Бясь, что превосходство 
снлъ ихь сокрушить разомъ древнюю Русь и дастъ имъ возиож- 
ность начать новую пстор1ю; но молодость обманула ихъ: потребна 
была не одна битва, но исвлые в1&ка бфдстш и кровопролат1Йдля 
утвержден1Я поваго порядка вещей. Предсказан1е старыхъ бояръ 
сбылось: поб'Вда осталась за старою Русью. Новгородь со В1сти- 
славомь восторжествова.4и нпдъ Ярославомъ , Константинъ вадъ 
Гсорпем!), но это торжество было не продолжительно. Чувствуя 
приближен1с смерти, Константинъ передаль старшинство опять Геор- 
пю ; Мстисшвъ снова покннуль Новгородь для Юга. Оставленные 
самимъ ссбъ , Новгородцы призвали изъ Смоленска Святослава 
Мстислаовча, сына К1евскаго князя Мстислава Романовича ^ такъ 
Липецкая битва освободила ихъ отъ страха предь Владим1рскт1Ж 
князьями, и они снова обратились къ старшей лив1п Мономаховшчей. 
Они приняли Святослава на всей волв своей: между прочимъ овъ 
ц^ловалъ имъ кресть не лишать никого ни должности, ни пмуше- 
ства, ни жизни, безь объявлен1я вины ^^. Въ это время Новго- 
родцы находились на высшей степени своего могущества ; они 
свергпули иго самовластныхъ князей, одержали блистательную по- 
беду надъ ними, возвратили своею храброствю право, похищенное 
у старшаго князя; наконецъ по удален 1и Мстислава, оставленные 
самимъ себ1&, они могли вызвать князя, какого хотвли, не опасвясь 
ни откуда сп>снен1я; въ это время они могли по справедливостн 
говорить* „кто противъ Бога и В. Новгорода!'* слфд. къ этому вре- 
мени должно отнести самое полное развит1е Новгородскаго народо- 
власт1Я. Въ 1 206 году одииъ гражданинъ, совершивъ преступлен 
Н1е, б^жалъ. Посадникъ Твердиславъ вел^лъ догнать его и отдалъ 
князю для наказашя. Вдругъ пронеслась въсть по городу, что 
посадникъ вы^аль князю преступника несправедливо. Два конца: 
Оввооловск1Й и Неревск1Й собрали в^че противъ Твердислава; кнаэь, 
лспуганный волистемь, освободилъ захваченнаго преступпика , бсзъ 
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1Шравдан1Я к безъ обвинешя, въ угоду двумъ только отд'Влешямъ 
города. Но воэставш!!! народъ не удовольствовался робост1юквязя, 
вооружвиюя в пошелъ на посадника ; за посл^няго стали два дру- 
пе конца, а жители пятаго спокойно смотр1^и на А1сждоусоб1е : 
8 челов^^къ бьыи убиты , множество переранено, в-вче продолжа- 
лось ц'Влую нед1^1о 9 наконецъ враждебные концы примирились 
^^. Но сколько Новгородцы были небрежны въ установлен1И вну- 
тренняго наряда въ город-в, столько на оборотъ ревностно охраня- 
ли права свои въ отношеши къ князю. Святославъ, видя недобро- 
желательство изв'Встиой части иародонаселешя къ посаднику, ему 
непр1ятному , послалъ тысяцкаго объявить гражданамъ о см^нъ 
посадника; граждане спросили объ винъ см'Вняемаго; кнйзь, поза- 
бывъ скръпленныя присягою услов1я, отв'Вчалъ . ,,безъ В1гаы!^^ тогда 
граждане напомнили ему клятву, и Твердославъ остался посадни- 
комъ ^^^ Въ 1219 году В. Князъ К|евск1Й Мстиславъ Романовичь 
см1>нилъ Святослава и на мФсто его прислалъ другаго сына , Все- 
волода. Всеволодъ насл-вдовалъ вражду брата своего къ Тв?рди- 
славу; однако граждане стали опять за посадника, и князь при- 
нужденъ былъ мириться при посредстве Владыки ^^^. Новгород- 
цы, призывая Князя для наряда, ненавид'Ьли его нарушителей, я 
потому положили выслать Всеволода, что могли сделать безпре- 
пятствнно , ибо съ одной стороы не могли опасаться мести отъ 
далекаго В. Князя Юевскаго, а сь другой имели еп^е В. Князя, 
Юр]я Владим1рскаго, который, помня Липецкую битву, не будеть 
неуступчивъ при заключеши условЁй: и точно Юр1Й обрадовался 
предложен1ю Новгородцевъ, осыпалъ дарами пословъ нхъ, и от- 
пустилъ сына Всеволода на всей воле Новгородской ^'^. Такъ 
обстоятельства заставили Северныхъ князей отложить на время 
борьбу со старымъ городомъ, однако не надолго. Прежн1е князья 
Южные часто оставляли Новгородъ, стремясь поближе къ КЁеву; 
Северные князья покидаютъ Новгородъ» не любя господствующаго 
въ немъ порядка вещей, отъ котораго они отвыкли въ своихъ 
новопостроснныгь городахъ. Осьмилетнему Всеволоду или , лучше 
сказать, боярамъ его, не понравилось вгь Новгороде: они взяли 
малютку князя и удалились тайно ночью въ Суздальскую область. 
Опечаленные Новгородцы послали къ В. Князю просить брата его 
Ярослава, наделавшаго имъ столько зла предъ ^Ьгаецкою битвою 
^ Но ■ этотъ надолго у нихъ оставался: въ сле^ющемъ же году 
овъ выехалъ въ свой Переяславль , не смотря на все просьбы 
Новгородцевъ; они послали опять за Всеволодомъ ^^^. На следу- 
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10Щ1Н годъ (знаменитый 1 224) В. Княаь ръшился возобновить сь 
Новгородцами поведеше отца своего: Всеволодъ вторично оставииъ 
Новгородъ, но, подражая дяд-в, заня^ъ Торжокъ; къ нему па по* 
мощь пр1^шеиъ самъ отецъ, брать его Ярос1авъ, племянникъ Василь- 
ко Ростовск1Й и шуринъ Миханлъ Черннговск!!!. Новгородцы при- 
слали просить В. Князя вывести войско изъ пхъ областей, п от- 
пустить къ нпмъ опять Всеволода. Георг1Й требовалъ выдачи се- 
ми гражданъ , нанбол^ье его сыну иеар|язненныхъ. Нокгородцы не 
забыли еще Липецкой битвы, и поклялись умереть за Св» Соф1ю, 
а не выдавать братью на верную гибель. Юрш, видя рфшимость 
Новгородцевъ, предложилъ имъ въ Князья шурина своего, Михаил.! 
ЧерннговскагО| а за обвинениыхъ гражданъ требовалъ выьупа въ 
7000 грнвенъ. Новгородцы согласились ^^^. 

Южный князь изъ стараго города былъ по нраву Новгород* 
цамъ: имъ ^ыло легко при немъ ^^^; но Михаилъ любвлъ Югь , 
V покинулъ Новгородъ, подобно Мстиславу, не смотря на всё у- 
сердЕС и просьбы гражданъ, которые принуждены были снова по- 
слать за кндземъ Переясаавскимъ. Три года жилъ Ярославъ въ 
Новгород'^; неповиновен1е Псковитянъ и соглас1е Новгородцевъ съ 
своими младшими братьями раздосадовали князя; онъ у:вхалъ въ 
Переяславль, оставивъ въ Новгороде двоихъ сьшовей Александра 
л веодора съ двоими боярами. Отсутств1е князя нарушило иарядъ 
в подало поводъ къ в'Вчамъ. Приписывая продолжительную отте- 
пель недостоинству своего Арх1епископа , суев^врныс Новгородцы 
изгнали кроткаго Святителя, разграбили домы многихъ знатныхъ 
гражданъ, >1 не будучи въ состояш'и. сидъть безъ князя, послали 
сказать Ярославу: „пр1Фзжай къ намъ, но безъ самоуправства ; будь 
на всей нашей вол:в , исполняй свято грамоты Ярославовы , а 
иначе намъ тебя не нужно ^^"^/^ Вм'Всто отв1Вта бояре Ярослава 
взяли обоихъ молодыхъ князей , и ночью убьжали съ ними къ 
отцу. Тогда Новгородцы послали опять за Михаиломъ Чернигов- 
скимъ, который ц^ловалъ крестъ на всей ихъ вол^В и ва вс&хъ 
граиотахъ Ярославовыхъ , далъ больш]я льготы смердамъ и под- 
твердилъ распоряжен1е прежнихъ князей ^^^ Приверженцы Яро» 
слава принуждены были отплачиваться деньгами , но самъ Яро- 
славъ не думалъ угождать Новгородцамъ: посладнЕе послали тре- 
бовать у него Волока и аажваченныжъ волосте&.лтоваровъ; |^нйзь 
отвъчалъ: „захваченнаго не отдам! » мрес1а вамъ не цьлую^ меж- 
ду мною и вами в'Втъ теперь ничего общаго ^^/^ 
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Частая саю^на В« Кнозсй , производившая си№у князей въ 
Новгород^в, равно какъ добровольный уходъ посл'Мнвхъ, осдаби* 
ли связь между ниии и гражданами, заставили посл^вихъ не* 
доверять имъ , принимать м^ры для свои безопасности , ограни- 
чивать власть ихъ. Съ другой стороны это самое ограничеше , 
услов1Я, изгнанае въ случае ихъ неисполнешя, отвратили князей 
отъ Новгорода : они смотр-Вли на него , какъ . на удЁлъ . въ слу- 
чаъ крайней нужды , и оставляли его при первой возможности. 
Князья С1&всрные , бол^е сильные, начали делать безпрестанныя 
попытки перем'Впить существующ|й въ Новгороде порядокъ ве- 
щей, упрочить свои КЪ нему от110шен1я, сдвлать его своею еоб- 
ственност1Ю ; князья Южные, мен1»е сильные и неум^ющ1е по* 
нимать новаго порядка вещей, начавшагося на С^вср;^, поступав 
ли противоположнымъ образомъ: не имфя вовсе притязаши на 
постоянное обладанЕС для себя и для потомства, они усанюали 
вольности гражданъ для прдобр^тешя нхъ расположешя, дли че- 
сти именоваться княземъ старъйшаго изъ городовъ, для некого* 
рыхъ денежныхъ выгодъ, для того, чтобъ имъть готовый уд&лъ 
на ВСЯК1Й случай, чтобъ кормить имъ дбтей своихъ. Такъ Мн«* 
хаилъ, принявъ достоинство князя Новгородскаго, не думалъ обгь 
исполнеши своей обязанности , занимался исключительно д&ламн 
Юга, и былъ постоянно въ отлучке, оставляя въ Новгород'^ ма» 
лол'Втнаго сына Ростислава безь власти и вл1яи1я. Новгородцы, 
им:Вя невидимому князя, бьь4и однако совершенно предоставлены 
самимъ себъ : страшныя смятен1я господствовали во все время 
отсутств1Я Михайлова. Степенный посадникъ Водовикъ началъ ко- 
тору съ сыномъ знаменитаго Твердислава, цфлый городъ прннялъ 
въ ней участ1е: в'Вча, усобицы , грабежи , кровопролит1я не пре- 
рывались ^^^, Михаи4ъ не возвращался, вопреки об:&щашю, сынъ 
его уфхалъ въ Торжекъ, Ярославъ Грозилъ войною. Новгородцы 
слфд. нуждались и въ нарадь внутрсинемъ, и въ зайдите вн&ш* 
ней, князь былъ необходимъ; они объявили Михаила лишеииымъ 
этого достоинства , какъ изм'Внившаго о&вщан1ю , и послали за 
Ярославомъ ^^К Каковы же долженствовали быть услов1Я при- 
НЯТ1Я Ярослава? Необходимость была на стоооин Новгородце въ , 
а не Ярослава, сл-вд. услов1я не могли быть въ пользу первыхъ, 
т.* е. Новгородцы должны (!ыли принять каязя на все4вои№ его, 
такъ говорятъ источники, которыми пользовался Татищевъ, со* 
вершеино иначе Новгородская ^лфто1|ись ^ всё ааставляетъ иасъ 
в!Врить болье первьшъ, неи|ели эторой|. которая могла цргр&шнть 
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въ пользу свовхъ. Какъ бы то ни бьио , Ярославъ прибыль въ 
Новгородъ, но чрезъ дв« недвли уъхалъ опять въ Нереяславль , 
оставввъ уь Новгороде вторично сыновей веодора и Александ- 
ра : такъ б:ьдны&, но сеай пригородъ былъ пр1ятнФе Северному 
князю, чвмъ богатый, но неверный Новгородъ. Отсутств1е князя 
условливало отсутств1е наряда : въ Новгоръд^в произошелъ силь-» 
иый мятежь, ибо князя не бьио, говорить л'Втопнсецъ ^^. Пре- 
небрегая одною изъ своихъ обязанностей , обязанноствю судьи и 
миротворца, Ярославъ не пренебрегалъ однако второю, и во всыь 
нужныхъ случаяжъ являлся защитникомъ Новгорода отъ враговъ 
внвшнихъ. Въ 1239 году ему достался Юевъ; знаменитый^Алек- 
сандръ остался одинъ въ Новгород'В ^^ А между твмъ пришли 
Татары и довершили раздвоен1е Руси: Русь новая, С^Бверо-восточ- 
ная освободилась совершенно отъ вл1ян1Я старой. Южной, стала 
жить свонмъ собственнымъ обычаемъ , въ ней самой начало во- 
спр1явшимъ; города и области уже не переходатъ зд:всь отъ од- 
ногд князя къ другому, или лучше сказать, князья не странству- 
ютъ изъ одного города въ другой, наблюдая старшинство. Яро- 
славъ Всеволодовичь, получивъ В. Кияжен1е, ' не поъхалъ во Вла- 
дим1ръ> но остался въ свосмъ ПереяславлФ, который онъ и преж- 
де предпочиталъ Новгороду ; одинъ Новгородъ Велик1Й являлся 
на СъвсрФ представителемъ стараго быта Руси, былъ одинокъ и 
потому безсиленъ средн маленькикъ пригородовъ, но могущест- 
венныхъ свонмъ соединешемъ; на одинъ Новгородъ будетъ обра- 
щена теперь ненависть этихъ новыжъ городковъ къ старымъ в^Вч- 
никамъ, ихъ прежнимъ владыкамъ ; ижъ князья будутъ старать- 
ся княжить въ немъ какъ въ своихъ пригородахъ , и кто за- 
щитить его отъ ихъ притязатй? Ни одинъ воинственный князь 
не явится изъ Южной Руси для обороны стараго города : Ли- 
пецк1Й герой но&вжденъ Татарами за то , что которовался съ 
брат1ею на КалкФ; Михаилъ замученъ гвми же Татарами ; тщет- 
но Новгородъ будетъ обращаться къ старой Руси, выбирать ме- 
жду Москвою и Юевомъ: выборъ будетъ тяжелъ д.1я стараго 
города, ибо на Югв д!Вла идутъ уже не по старин^в: тамъ Лит- 
ва, тамъ Латинство! 

Новгородцы любили сражаться подь знаменами Невскаго^е- 
роя, но часто не могли ужиться съ нимъ, какъ съправителемъ: 
Александрь былъ родной внувъ Всеволода Ш-го1 Въ 1240 году 
онъ долженъ былъ выехать изъ Новгорода, разсорившись съ 
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гражданами. Новгородцы послали къ В. Князю просить ^угаго 
сьша его, Андрея. Ярославъ согласился; но Литва, Н1&мцы и Чудъ 
напали на область Новгородскую: надобно было опять Александр 
ра, и Новгородцы его выпросили ^^, на какихъ услов1яхъ , не- 
изв^тно, но в^^роятно не на всей своей волФ: мы увидимъ по« 
сл-в самовласт1е Александра ^^ въ Новгороде : жалобы граждаиъ 
на это самовласт1е остались въ договорахъ ихъ съ братомъ Алек* 
сандровымъ. Скоро Невск1Й сталъ В. Княземъ, и отдалъ Новго- 
родъ сыну Василыо. Отношен1я и тутъ не переменились; Новго- 
родцы пос.1али Владыку Далмата къ В. Князю для подтверж- 
дешя старыхъ грамотъ, Александръ медлилъ; эта медленность вы- 
вела изъ терпен1Я вольныжъ людей: они выгнали Васил1Я и при- 
звали дядю его Ярослава Ярославича. Новгородцы яоетупили по 
старому своему обычаю, изгнанный князь и отецъ ега по новой 
привычк:в С1&вервыхъ князей: Васил1Й остался въ Торжк'В и ждалъ 
отца ; послфднш не замедлилъ явиться съ войскомъ ; устрашен- 
ный Ярославъ убъжалъ, и граждане были оставлены на жертву 
гн'Ввному В. Князю и гибельному раздвоен1Ю, господствовавшему 
въ ствнахъ самого города: Бояре отд^влили свои интересы отъ 
интересовъ остальнаго народонаселен1Я, и составили заговоръ по- 
б1^дить млодшихъ гралсданъ п ввести князя на всей волф своей. 
Но заговоръ не удался , младш1е граждане вооружились и даии 
другъ другу клятву не уступать князю, если ояъ будетъ требо- 
вать выдачи своихъ враговъ. Александръ точно потребовалъ сперва 
выдачи посадника, но увидя стойкость народа, согласился на его 
смену и заключилъ миръ на всей своей воле, говорятъ источники 
Татиндева ; на всей воле Новгородской , говорить Новгородская 
летопись '^^. И те , и другая правы : Новгородская воля испол- 
нилась потому , что граждане не выдали князю свою братью, а 
княжеская потому, что посадникъ былъ смененъ и все осталось 
по прежнему. Но спокойств1е было непродолжительно : страшная 
весть о переписи Монгольской подала поводъ къ волнешямь. Посад- 
1шкъ сталъ-бьмо уговаривать народъ къ покорности: его убили ^^. 
Самъ сьгаъ Александра былъ противъ переписи и удалился во 
Псковъ; раздраженный В. Князь послалъ ослушника въ Восточный 
области и жестоко наказалъ его советниковъ. Власть В. Князя и сила 
Татарская , подкрепленная согласЕСмъ богатейшей части иародо- 
11лсслен1я , принудили остальную къ покорности ; перепись была 
сделана: Александръ далъ Новгородцамъ другаго сына своего Ди- 
мптр1я ^1 Самовласт1е В. Князя въ отношенш къ Новгороду кон- 
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чилос^ смсрпю А ^сксйвдра : весь Сфверъ повиновался паел%две-^ 
му, слЬа» у Швгородцевъ не было воаможности выбора; ио те- 
перь снова начнутся усобицы, снова ослаб-мть на время власть 
В. Кнлзя , опять представится возможность выбора нзъ иногихъ 
сооерниковъ, и народовласт1е въ Новгород-^ опять усилится. Яро^ 
славъ Ярославичь Тверской занялъ по старшинству престолъ ве- 
ликокняжеск|й: Новгородцы выслали Димитр1я Алс^ксандровича, и 
послали къ Ярославу въ Тверь съ предложенЕемъ квяжескаго 
достоанства и условии. Ярославъ сд1иалъ шагъ впередъ въ от* 
вошен1ягь Новгородскихъ : до сихъ лоръ Новгородъ принадле- 
жалъ В. Кяязьямъ, какъ В. Князьямъ, которые посылали туда 
сьшовей своихъ или родичей. Ярославъ по примну отца, жочетъ 
владеть Новгородомъ, какъ пр1обрътенною собственпост1н>, для чего 
прииимаетъ титулъ Великаго Княая Новгородскаго^ ие посылаетъ 
въНовгородъ ни сыновей, ни родичей, но править т1Ъ€амъ,или 
чрезъ нам!Встниковъ-бояръ. Ярославъ впдълъ сопервиковъ въ д-втяжъ 
Невскаго, зналъ, что право старшинства теперь бол'ве ненадежно, 
и согласился на услов1Я ^^. Рядъ Новгородцевъ съ Яроелавомъ до- 
шелъ до иасъ во всей полнотв въ двухъ грамотахъ ; Новгород* 
цы наэываютъ предложенныя В. Князю услов1я ^евними ^ в 
справедливо: быть можетъ они были предложены въ первый рааъ 
Всеволоду, внуку Мономажову; Новгородцы не забыли ввести въ 
услов1я, чтобъ поступки Невскаго не повторялись ^^. они повто- 
{жлвсь , Ярославъ не исполнилъ услов1Й. Новгородцы, объявввъ 
вины князя, требовали, чтобы онъ немедленно выъхалъ взъ города 
вхъ ^, вадвясь в^йтв защвтвика въ сынъ Невскаго, но на ототъ 
разъ обманулись въ надежды Димитр1Й Александровнчь, гневаясь 
за прежнее взгнаше, велълъ повъствть Новгородцамъ, что ве мо- 
жетъ занять ихъ стола мимо воли старшаго, а между пшъ Яро- 
славъ послалъ въ Орду съ клеветою на Новгородцев'ь въ веоо- 
слушанш Хану и съ просбою о помощи. Страшная опасность на- 
чинала грозить Новгороду , какъ вдругъ явился защитникъ- въ 
особь брата великокняжескаго, Васил1Я Ярославича : онъ пофхалъ 
въ Орду, и оправдалъ тамъ Новгородцевъ. Ярославъ былъ пре- 
доставленъ собственнымъ силамъ: противъ нихъ Новгородцы мо- 
гли еще бороться, и поклялись не уступать князю. Уступчивость 
Ярослава еще бол:Ье усилила ихъ рвшимость; наконецъ Митро- 
полить вступился въ д:ило и примирилъ враждующижъ на всей во- 
лъ НовгородскоГ] : Ярославъ снова обязался условвямн ^^*. Такъ 
усиленте п ослаб.^енЕС Новгородскаго народойласт1Я а1Ьдозало за 
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оа4аб.1(;Н1смъ я ус11ле111с!11ъ 1иасти веиикокияжее^кой; такъ Новг(>- 
родцы утратили права при Всеволод:^ Ш-мъ» возвратили ихъ* Во 
время борьбы его иаслъдвиковъ , снова утратили при Алексан- 
лръ я опять возвратили при его преемнпк'В, слабомъ силами ' ма- 
тер1альныни и личнымъ достоинсгвомъ. Теперь наступастъ пе- 
р1одъ времени, который для Новгородскаго иародовЛаст1я въ осо- 
бенности былъ сфльже благопр1ятенъ, какъ и перЁодъ времени 
отъ смерти Мстислава Великаго до Боголюбскаго; насгупаетъ вре- 
мя борьбы между дътьми Невскаго , а потомъ между Тверью и 
Москвою. Но между борьбою Мономаховичей съ Ольговичами , 
Мстиславячей съ Юрьевичами, п борьбою Андрея Городецкаго съ 
Димитр1е1(гь Переяславскямъ, и Москвы съ Тверью , было боль- 
шое различЁе : тамъ боролись за старипшство, за первенство ме- 
жду князьями равными, здъсь борятся за то, кому быть сильнее 
вс^хъ , кому подчинить себ'В всыъ прочихъ , я потому первая 
борьба окончилась всеобщимъ безсял!смъ, вторая усилен1емъ од- 
ного княжества на счетъ всъхъ другихъ ; при окончанш первой 
борьбы Новгоро^гь явился могущественны чъ и независимымъ, при 
окопчапш второй он'Ъ должсегь былъ необходимо пасть, хотя бы 
въ продолжен1е ея и усп^1Ъ уси«шть свое пародов. 1аст1е. 

По смерти Ярослава Тверскаго, кпязья предоставили Иовго-» 
родцамъ право выбора: Василш Ярославичь Кост|м>мской, сгаршЕЙ 
въ родв Ярослава Всеволодовича, и Димитр1Й Переяславск1Г|, стар- 
Ш1Й изъ сыновей Невскаго, прис^шли въ Новгородъ просить кня- 
жеи1я ^^. Новгородцы выбрали Днмигр1я ; Татищсвъ прсдстав- 
ляетъ причину такого поступка: Васил1Й , по его словамъ , какъ 
В. Князь, отправилъ въ Новгородъ намъстниковъ съ повел%Н1емъ 
отвергнуть грамоты брата своего ^ сл'&д. Новгородцы выбрали 
того, кто согласился княжить у нихъ на всей ихъ иолъ. Однако 
В. Князь, по примеру всвхъ предшественниковъ, не дума.1ъ уст}^- 
пать своихъ правъ : яри помощи Татаръ я племянника своего , 
князя Тверскаго , оиъ воевалъ Новгородск1Я волости и захваты- 
валъ купцовъ въ земл'В Низовской: тогда Новго|юдцы зааотгьлй 
Васил1Я, говорить летопись, п ДимитрЁй, не дожидаясь изгнашл, 
добровольно удалился въ свой Переяславль . Какъ былъ при- 
нять Васил1Й въ Новгород'В , можно судить по сл'Вдующимъ из- 
в-вст1ямъ : ВЪ лътописн сказано, что Новгородцы пок^юнились ему; 
а Татищсвъ говорить, что В. Кпяаь паиазалъ своихъ противнп- 
ковъ, въ чпслъ которыхъ былъ Тысяц1;1й *^; судя по обстоятель-» 

9 
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ствавгц съ вФроятностЬо можно положить, что услов1Я были от- 
менены. 

Въ 1276 году Васил1Й скончался: Новгородцы призвали Дими- 
тр1Я Александровича. Новый Князь просилъ у Новгородцевъ оо- 
зволен1Я поставить для себя кр^Ёность Копорье на ихъ земл^ь 
они сперва согласились, но потомъ, когда Димитр1Й, въ качеств1Б 
строителя , началъ располагать новою крепостью , какъ своимъ 
достоян1емъ, и ввслъ въ неё свою дружину, переменили мысли; 
В. Князь не хогвлъ отдать имъ назадъ разъ уступленнаго, за что 
и возгорелась вражда. Димитрш явился съ воискомъ въ области 
Новгородской и лричинилъ ей сильное опустои]ен1е ; Владыка со 
действовалъ эаключенвю мира на воле князя ; послед1ий оста^ 
вилъ дружину свою въ Копорье. Но скоро В. Князь былъ сме- 
ненъ и Новгородцы освободились отъ обязанности исполнять во- 
лю Димитр1Я. Андрей возсталъ на брата и привелъ Татаръ; изгнан- 
ный изъ Переяславля, Димитр|й хотелъ было водвориться въ 
своемъ новомъ городке Копорье, но Новгородцы воспользовались 
его несчаст1емъ, и силою не пустили его въ Копорье. Новый В. 
Князь былъ признанъ и Новгородцами и принять съ чест1ю; зная 
непрочное! ь своего положен1Я , предвцдя , что Димитр1Й можетъ 
воспользоваться имъ же самимъ указанными средствами , Андрей 
хотелъ обезпечить себя на счетъ Новгорода , ин1^ть тамъ на 
ВСЯК1Й случай безопасное убежище. Съ этою цел1Ю онъ пр!- 
ехалъ въ Торжекъ , и вызвавъ туда посадника съ знатнейшими 
гражданами, целовалъ крестъ не уступать никому никогда Нов- 
города. Новгородцы не предвидя ничего добраго со стороны 
оскорбленнаго ими Димитрвя ^ съ радост1Ю поклялись не искать 
другаго князя, кроме Андрея, но жестоко бьми обмапуты лос^ед- 
нимъ. Въ томъ же году страшный Ногай прнсла^ъ грамоту въ 
пользу Димитр|я: Андрей отказался отъ В. Княжси1я н отъ Нов- 
города; мало того, когда Новгородцы, съ своей стороны, хотели 
исполнить обешан1е, онъ самъ 1юшелъ на ихъ волость съ полками 
ДимитрЕСяыми ^ . Новгородцы принуясдены были признать Дими- 
тр1Я, вероятно не на выгодныхъ для себя услои1яхъ: они отдали 
ему Волокъ ; Татищевъ говорить также о иаказан1И людей , ему 
непр1язненныхъ **'; страшное возсташ'е на пр1ятслл Андрея, зна- 
менитаго боярина п посадника Семена Михайловича , было без- 
смысленнымъ выраж(^н1емъ народнаго негодонан1я на неудачу, отъ 
обстоятельствъ зависевшую ^^. Между темъ и друпе города не 
были спокойнее, ибо усобицы братьевъ не прекращались : Ан^фсй 
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ррипелъ опять Тата|>ъ на ДимитрЕя; Новгородцы опять передались 
Лидрею, и взяли обратно Волокъ у Днмитр1я **^ — Димитрш скоро 
умеръ; пр.1в.1ен1е Андрея было бурно; смерть его подала поводъ 
еще КЪ большимъсмятснЕямЪу причиненнымъ борьбою Москвы съ 
Тверью ***. Тверичи, обрадовавшись, что городъ ихъ будетъ сто- 
лицею В. Князя, ибо право старшинства было на сторон'В Миха- 
и.1а, и пользуясь случаемъ унизить неневистныхъ в^чниковъ ста- 
раго города, отправили, въ отсутсгвне князя, намт.стииковъ въ 
Новгородъ; Новгородцы не пустили ихъ, пославъ сказать Твери- 
чамъ , что епде неизвестно , 1юлучитъ ли князь ихъ старшинство 
отъ Хана ^^. Михаилъ возвратился изъ Орды съ ярлыкомъ и 
былъ принять Новгородцами на всей ихъ вол'В ^^^. В. Князю 
нельзя бьмо много спорить: у ннхъ была возможность выбора 
изъ двонхъ соперниковъ. Между твмъ новый порядокъ вещей , 
утвррдившЕЙся на С^вер'В , произвелъ перем-вну въ отношепЁяхъ 
В. Князей КЪ Новгороду: на С ввер-в уд'Влъ князя, разъ ему дан- 
ный , былъ отъ него неотъемлемъ ; В. Князь не могъ уже пе- 
рем'Вщать своихъ родственниковъ изъ одного города въ другой, 
заставлять ихъ "Вздить въ Новгородъ въ качеств-в его н^мвстни- 
ковъ; ни одинъ изъ нихъ не хотълъ оставить свой в1Брный уд'&лъ 
для нев-вриаго Новгорода: отсюда В. Князь нашелся въ необхо- 
димости посылать въ Новгородъ нам-встниками уже не князей , 
но бояръ своихъ. Это появлен1е великокняжескихъ бояръ въ Нов- 
город'В съ одной стороны содвйствовало усилен1Ю народовласт1Я, 
ибо князя чтили бо.11&е, чъмъ простаго мужа, а съ другой, нам'В- 
стники, присланные изъ чуждаго княжен1я, смотр'Ьли враждебно 
на Новгородъ и на существующ1Й въ немъ порядокъ вещей, пре- 
небрегая выгодами ненавистныхъ старыхъ вфчниковъ этаода но- 
выя причины неудовольств1Й ^^. Въ 1312 году началась ссора 
Новгородцевъ съ Михаиломъ , ссора опасная но близкому сосвд- 
ству столицы великокняжеской: Михаилъ тотчасъ вывелъ своихъ 
нам'Встниковъ изъ Новгорода , не пустилъ туда сг^стныхь при- 
пасовъ, занялъ Торжекъ и БЪжецк1Й Всрхъ со всею волостью. 
Новгородцы принуждены бьии послать Владыку Давида въ Тверь 
за миромъ: Михаилъ отправилъ опять своихъ нам^спшковъ, от- 
еориль ворота въ Новгородъ ***, но взялъ за это съ него 1500 
гривенъ серебра. Новгородцы увид'Вли всю опасность своего по- 
дожен1я отъ сосвдства Твери, и начали стараться какъбы пре- 
кратить свою зависимость отъ ей князя; скоро представился къ 
этому благопр1Ятный случай. Михаилъ у:вха.1ъ въ Орду и жшгь 
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тамъ два года; Новгородцы слфд. бьии предоставлены вполне его 
намвстникамъ , которыхъ поведен1е не могло улучшиться посл^ 
иедавняго событ1я; граждане обратились къ сопернику Михаи^юву, 
Киязю Московскому, съ просьбою избапить и\ъ отъ цасилвя Тве- 
ричеЛ ^^^; Юр1и согласился , сперва отправилъ къ нимъ князя 
веодора Ржевскаго, а потомъ, когда посл:вдн1Й не допустилъ сы- 
на Михайлова вторгнуться въ Новгородскую область , пр1'Ьхалъ 
самъ съ братомъ своимъ Аеанаасмъ и былъ принять съ радо- 
СТ1Ю9 ибо на всей вол-в Новгородской ^ Новгородцы пользова- 
лись борьбою князей для утверждения правъ сэоихъ, но должны 
были трепетать за нихъ каждую минуту , должны были забот- 
ливо сгвдить за склонсн'|емъ поб'Вды то на ту, то на другую сто- 
рону у и это безпрсстанное склонен1е , эта жизнь с|:еди безпре- 
рывнагр безпокойства усиливали волнен1я виутренн1я , но меж- 
ду гьмъ усиливали энерпю народа. Новгородцы, предавшись Кня* 
зю Московскому , кончили навсегда сь Тверскимъ, отъ котораго 
не могли обкидать ничего бол'ье , кром1ь вражды иеп[1ими|)ввюн , 
и потому должны были р:вшиться на отчаянную борьбу: они ре- 
шились. Ханъ, по жалоба мь Михаила, вызвалъ Георг! я въ Орду; 
гибель Московскаго князя влек^^а за собою гибель Новгорода; 
они должны были поддерживать другъ друга: Новюродцы от- 
правили въ Орду, вмъсте съ Юр1емъ , посювъ своих ь ходатай- 
ствовать за Московскаго Князя ^^. Между гвмъ Михаплъ при- 
ближался съ войскомъ ; Новгородцы сь княэемъ Аеанас1смъ вы- 
шли къ нему на встр1Бчу, но не съ просьбою о мирк. (.^ча была 
злая, говорить лфтописецъ: Новгородцы потерпели страшное по- 
ражен1е и затворились въ Торжке. Михаилъ не столько бьиъ 
оз.1обленъ на Новгородцевъ, сколько на брата Юр1сва и князя 
Ржевскаго ; онъ объщалъ миръ съ услов1емъ выдачи Лоанаая , 
Новгородцы отвергнули прсдложен1е; Мцхацлъ требовалъ, покрай- 
ией мере 9 выдачи Оеодора : Новгородцы принуждены бьии со- 
гласиться , и кроме того обещались заплатить огромную сумму 
денегъ — 12,000 гривеиъ серебра ^^. Потомъ В. Князь вызвилъ 
въ Тверь Аеанас1я со многими боярами , для утвсржден1я рдди, 
и началъ принуждать ихъ къ уничтожению услов1Й: они не со- 
гласились принять на себя ответственность прсдъ гражданам^ жъ 
такомъ поступке. Тогда раздраженный князь оставцлъ ихъ у <;«&- 
6я аалож{1иками , раззорилъ Торжекъ* распродалъ его жителей, 
послалъ въ Новгородъ наместниковъ « и дале посаднич^ество взъ 
своей руки Михаилу Клемснтьевичу и Ивану Дмцтрдевичу *^^ Тлк1и 
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каза.1осц долженъ бьыъ рушиться старый ^мтъ НоЕгороЛ^ преДЬ 
могуществоз1ъ Тверскаго княая, однако Новгоррдцы эще не от* 
чаявались: Михаилъ не бьыъ власщтелемъ неааэнсинымъ^^надъ 
нимъ виеьлъ мечь Ханск1Й. Они дторавилн шкиовъ «ъ Орду сь 
жалобою на Михаила, дослы были п^рехвачдаы ^\ . Мижммъ рЦи 
шился нанести послФднш ударъ: енъ оообрялъ мю Ннзовскую 
землю, Ноцрородцы собрали |Ю1о. сво|а.иолость и умертвили ацнн 
вер^кенцевъ Михайловых*]!» , вшшмыхъ или тольио Ш1ДозрМии^ 
мыхъ ^ но не присафло еще время оаде111Я Нощч^да : юоб^ 
ственная бол1Ьзнц моръ лошадей и дурныл вФсти изъ Орды« аи» 
ставили Михаила отступить ^^; отстуалеше по дорогамъ нев^От 
мьшъ было гибельно ^^. Новгородцы , иад1^ясь на прюгЬръ Бо» 
голюбскаго, который посл1Б иесчастнаго дохода в/ойетъ своихъ дмл 
имъ миръ и князя на всей ихъ иолФ, отправили Владыку кь М»- 
хаилу просить о выкупе задержаннь1хъ граждаиъ; Михяилъ не он 
гласился ^^ думая управиться силою со старыми вфчниками, во 
на этотъ разъ Москва спасла Новгородъ. 

Въ 1318 году пришелъ Юр|& изъ Орды« Митнлъ тотчаооь 
отправилъ въ Новгородъ пословъ съ трсбовашемъ присылки упол- 
номоченныхъ для заключеи1я мира. Новгородцы прибы1а1 въ Тор- 
жекъ и об:вщались Михаилу не держаться ни чьей стороны , ш*^ 
тому что не имвли еще о Георх^ш никакой вФсти ^^. Посл^м^ 
нш скоро явился въ Тверскихъ пред&лахъ» вступилъ въ бой съ 
МихаиломЪу былъ разбить ц &ьжалъ въ Новгородъ; Новгородцы 
охотно приняли зятя Хяискаго; ото родство Юр1я съ Уабекомъ аа^ 
ставило и Михаила примириться съ ноб^ждеинымъ. .ТверскЫк Книэъ 
отказался ото всего захвачениаго насильемъ у Новгородцевъ ■ 
обязался не препятствовать «хъ торговли ^Ч ЮрНЬ не ссорился 
сь Новгородцами; обо1€ДЦЫя цыгцды аиставвли ихъ щадить дру|^ 
друга : Новгородцы вцдфкди въ Юрш защитника , которьшъ они 
могли стращать Тверсм»ъ княвей; Юр!», съ своей стороны, ацал» 
что Ханская благосклоидость ие нажать быть достоянною н по- 
тому держался Новгорода и ходиль всюду иа враговъ 4ач>, хоти 
интересы объихъ, тамъ странно сопоставленныхъ въ Новгород1^ 
властей не могли не епмкдуться вочёму литодис^ и уиомиваеп 
о размолвкахъ Кдязя съ граждаиами, который однако ие могли 
имъть важныхъ сзмствш до сшюму выи1еозначеннов|у едивству 
интересовъ ^^. Но скоро Новгародды да^икны были раастатъея съ 
Юряемъ; Ддмитр1Й Михайлович» : Тверской мдодилъ 
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Квязь Московск1Й по&халъ въ Орду, я Новгородцы должны быля, 
вь:егоотсзггств1б, првзнать власть Димитр1я ^^; однако прим'Връ Ми- 
хаила предохраяилъ ихъ отъ иасял1я сыновей его. По смерти Геор- 
певой и Димитрвевой они признали княземъ- Александра Мпхайловяча, 
вризнаянаго Ханомъ, но продолжали недоброжелательствовать Твери 
и ; были склоннее къ Московскивгь князьямъ. Такъ, когда Алексавдръ, 
спасаясь отъ мести Узбековой , думалъ найти въ НовРородФ уб^ 
яооце, граждане посл^дняго отказали ему ^, н съ охотою при- 
няли намФстниковъ брата Георпева , но скоро увид'Вли, что пере- 
миннлось только имя, и что роль Тверн|, въ отношснеи къ Нов- 
п^ду, приняла Москва. Что же . теперь спасетъ Новгородъ? Оть 
Твери спасла его Москва, отъ Москвы долженъ былъ спасти его 
другой какой-нибудь городъ , Москве враждебный : сл^. Новго* 
родцы должны были искать враговъ Московскимъ Князьямъ, поль- 
зоваться ссорами въ семействф посл1&днихъ; но когда этв ссоры 
прекратятся , когда уже не будетъ другвхъ князей кром*в Мос- 
ковскаго , что тогда ос1'анется Новгородцамъ ? Останется клн от- 
казаться отъ своего стараго быта, приравняться къ Москве , или 
искать соперника князю Московскому въ Лятвъ. 

Но сила Москвы еще зависла отъ Хана : 50 ,000 Татаръ, в 
Москва вюгла пасть въ пользу Твери или Нижняго ; слфд. Мос- 
ковскимъ князьямъ для поддержан1Я своего могущества нужна 
была Ханская благосклонность, а для этого нужны были деньги: 
воггъ почему Новгородъ могъ еще на несколько времени сохранять 
своя вольности, удовлетворяя денежнымъ требован1ямъ В. Князей, 
усиливая послфднихъ на свой счетъ. Въ 1332 году Калита запро- 
сель у Новгородцевъ закамскаго серебра, старинной Дани Печер- 
ской, и за отказъ взялъ Торжекъ, Бежецк1Й Верхъ, я зас«въ въ 
Торжке , (шустошалъ области Нбвгородск1Я , доправляя на нихъ 
ханское серебро ^ Тщетно Новгородцы присылали къ неиу 
Владыку за миромъ, предлагая 500 рублей: война была выгоднее, 
Калита^ не согласился ^^. Новгородцы начали искать другихъ кяя- 
аей, враждебныхъ Московскому, обратились было къ Александру 
Тверсков1у, жившему тогда въ Псков1&, какъ вдругъ представился, 
по ижъ инвшю , бол!Ве надежный защитникъ , князь Лятовсх1Й. 
Югозападная, старая Русь подчинилась тогда Гедимину, Новгородъ, 
по «ормамъ своего быта, п[шнаддежалъ къ старой Руси, в пото- 
му стоилъ во вреждебвомъ отношеиш къ новой ; Новгородцы 
пряными ждать сяасешя сь Юга , оттуда приходили къ нянь 
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Мстиа1авы и Михавлы, н потому сь радост1ю приняла сына Те^дщ^ 
минова — Нариманта - Гл:ьба , лредложившаго службу свочо.Ср^ 
СоФ1Иу и далн ему въ отшну Ладо1в^« Ор1Ш)В'ц Кер^сгадьмъ,: щсю 
Корелу и половину Конорья, сл1&д. духъ времени лроникъ и къ 
Новгородцамъ, ревностнынъ поборникамъ старины: они призыца- 
ютъ Князя Лптовскаго въ защитники отъ потомковъ Св« Влддиг 
М1ра, н хотятъ упрочить себъ этого защитника чъмъ же? -^.со0- 
ствснност1ю! отдаготъ ему несколько пригородовъ въ отчину и.дфг 
дину; Гадиминь Литовскш^ съ своей стороны, посылаетъ къ Нр»*- 
городцамъ сына , но уже хочетъ для него уд^ла , собственносш 
на Новгородской землъ ^ Такъ начались связи Новгорода сь 
Литвою 9 связи необходимыя по тогдашнимъ обстоятельствамъ , 
но безполезныя изна^шла. На сл:му<ощ1Й годъ В. Князь примирился 
съ Новгородцами ; но въ 1337 отправилъ полки въ Двинскую 
область ^^ , желая перехватить сокровища Новгородская ; походъ 
былъ нсудаченъ ; примирение Александра Тверскаго съ Ханоцъ 
отвлекло на время внцман1е Калиты отъ Новгорода; иопогубивъ 
Александра , онъ опять возобновилъ свои прит)рашя на их> бо« 
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гатства . 

Въ 1339 году, лолучивъ отъ пословъ Новгородскихъ выходъ 
или дань Ханскую, Калита отправилъ своихъ пословъ съ требог 
ван1емъ другой ^^. Новгородцы отвечали» что такъ неводилось 
отъ начала М1ра, и что В. Князь нарушаетъ свою клятву соблют 
дать старину и грамоты Ярославовы ^^^. 1оаниъ вывелъ свощеъ 
нам1&стниковъ изъ Новгорода , но д'Вла СмоленскЕЯ и смерть ^В. 
Князя пом'Вшали борьбъ. Ее возобновилъ Симеоиъ Гордьрй. А^ы 
вид-влн, какъ въ сл:мств1е преобладашя новаго порядка, вещей иа 
Съвсрв, должны были ослабнуть здвсь родовыя отношеши цежду 
князьями , какъ В. Князь изъ старшаго брата между младшимр| 
долженъ быль стать сильнъипшмъ влад'Вльцемъ между сцаб&й-р 
шнми, ему подчиненными. Уже первый С'Вверный князц Андрей 
Боголюбск1й, почувствовавъ перемъну въ своемъ значенш , перемни 
нилъ обраще111е съ прочими князьями ; но . эта новизна вызвал^! 
сильное прот11вод'Вйств1е со стороны князей старой Руси , гордой 
своими Мстиславами. Однако торжество послфднихъ было недолго- 
временно, и скоро одинъ изъ преемниковъ Ацдреевыхъ возобно- 
вилъ его обращеше съ князьями, на которыхъ смотрфлъ не какъ 
на братьевъ , но какъ на подручниковъ ^^* Противодъйстщя . ла 
этотъ разъ не было : не было бол^М Мстнславовъ , иеот|(уда 
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бшю тл шпъся, йе бьмо болм старой Руси; жалобы сгарыгь 
городмъ V кяя^й Мъ на прпгЬсней!^ Москвы и ея властителя 
бьии гщеплт. отъ шпгь осрлось только назвате Гордаго , при- 
данное Ой ясону яедоволыюю брат1ею. Гордый, повелительный съ 
князьями , бимеонъ не могь быть лаековъ сь господиномъ Нов- 
город^вгь Веляктгь. Не усал^ онъ придти изъ Ордъ1, не успьлъ 
вэвФстить граясданъ о своемъ ярлыюв, какъ уже пос1алъ въ Тор- 
же«ь брать дань, желая вознаградить издержки, въ Ордв понесен- 
ный. Новгородцы послали сказать В. Князю : „Ты не сёлъ еще 
у шв№ъ на княжешй, а бояре твои уже насильничаютъ ^^ Вме- 
сто ответа Симеонъ явился съ войскомъ въ Торжокъ, окружен- 
ный сонмоягь князей ^ яодручниковъ. Устрашенные Новгородцы 
нослаля , но обыкновен1ю , просить мира на старыхъ услов1ягь. 
Симеону еще не было нужды касаться условЕЙ ; ему нужны бьия 
деньги и унижен1е нословъ стараго города : деньги для поку№ 
кя ярлыка, унижен1е пословъ для торжественнаго признатя сво- 
его могущества давать и отнимать И1ъ по вол'В. Новгородцы сми- 
рились, занлати^М 1000 рублей и ползшилн свои старыя грамо- 
ты, радуясь, что заключили миръ на всей воль своей ^^^ 

Отъ обидъ Андрея н Всеволода Новгородцы находили защи- 
ту вгь князьягь Южныгь, которые приходили воэстановлять преж- 
я1я нрава етараго города^ , избавлять его отъ безчеспя повиновать- 
ен прйтородамъ; я теперь Южная, старая Русь, сзгществовала не- 
зивясимо ОГВ Северной, подъ рукою В. Князя Литовскаго, неза» 
Мснтго ■ бол^е ч«мъ Моековск1Й могуществениаго. Но еся 
Сямеонъ являлся въ своемъ обращент съ Новгородцами наелб- 
дникомъ Андрея и Всеволода, то князья Литовск1е, съ своей сто- 
ротц мнсе не показывали охоты подражать Мстиславу и Михаи- 
лу^, я т^мъ давали знать Новгородцамъ , что теперь уже инь 
предстоитъ выборъ не между двумя или тремя князьями, которые 
наперерывъ будугъ стараться заслужить ихъ расположен1е уступ- 
мамн, но между двумя самовластителями, которые потребуютъ отъ 
ннхъ одинакой покорности. Мы вядвли, съ какимъ восхищен1емъ 
Яовгородцы приняли сьша Гедимннова , думая обрасти въ немъ 
яадежнаго защитника; но Наримантъ даромъ %лъ хлъбъ Новгород- 
СМИ, уъхалъ въ Литву, оетавивъ нам&стниковъ въ свонхъ горе- 
двОгЬу н не явился, когда Новгородцы, нуждаясь въ защигв, щт- 
№1валя его ^^ Псковъ сдп^№^^^I^ было также попытку принять къ 
е^Лш сына Олгердова, я столь же неудачно. Саяъ Олгердъ шклу- 
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пихь еще жуже съ Нов.городомъ: узнавъ, что 11реж11Й>аосадн|1къ, 
Евстаедй Дворянинецъ отзывался объ немъ въ неучтнвыхъ выра* 
женЕяхь, ойъ явился съ огроины1111к.«войсков1ъ въ- аредьлажъ Но«- 
горо^^юиипц ваялъ на щитъ два города^ я съ дмухъ другихъ со- 
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г1лъ окупъ . 



Новгородъ хотвдъ существовать независимо отъ Москвы^ пе^ 
сгарннФ, особ1&, свет обычай иягвть. Онъ достигъ своей ц1к1и: Русь , 
отказываясь все бол^е и бол^е отъ старого обычая^ все -бол1Мн 
бол^е соединялась въ одно иогуществен19ое т^ло, съ одною гля- 
вою, €Ъ однимъ обычаемъ, и враждебно смотрвла на Новгородъ*, 
кот^ый чуждался ея, не хотвлъ жить съ нею одною жизв1ю. 
Московск1е князья соглашались на уоловЁя , «мъ предлагаемыя , 
утвсрявдали гранаты прежнихъ князей, но за то исключали Нов- 
городъ шгьхвоижъ влад&шй, смотрвли на иегохакъ на ааод&ше 
оямостоителыюе. Если Новгородъ хогвлъ быть вольиыиъ иеаяму- 
стоятельиыиъ, то онъ дол ж^нъ*^ былъ поддерживать. ( эту самостоя- 
телымкггь собственными солами ; если же не могъ существовать 
безъ ПОМОН1Н другихъ городовъ Русскихъ, то долженъ быль слить- 
ся сгь ними въ одно государство. Согласно ли бьмо съ чест11о 
князя Московскаго ходит!^ С1^ полками своими в^ отдаленные пре- 
делы Фянлянд!», продавать крйВь евоихъ подданиыхъ за Нов- 
городск1Я гривны, быть наемникомъ старыхъ н&чниковъ? Бы1ю 
время, ^огда иияаья были предводителями дружинъ ; тогда они 
охотнд брались защищать богатые' 'города , не обращая .большаго 
внимашя на свои оМошенЕЯ къ граяёданямъ ;.^но теперь княэ1> 
стаиоввиюя'уже главою государства, теперь онъ вьиъ • .обюа1#ь 
защищать тол1Ько евоихъ подданныхъ, я НЬвго|юдрл но^^хоткли 
быть подданными В. Князя; у янхъ Го^даремъ б^шт> & Новго- 
родъ: зач^мь:же ииъ бьмн нзгжны полки Московск1е ? И сьпгь 
Калиты не нам1Ьрснъ былъ посьиать 'ихъ па защиту города ^ ко- 
торый толковалъ. только о старина и прошедшемъ, когда Мосива 
ийпрапляла Русь иъ ея великому будущему. Симеоиъ иедвятелыю 
аоиогалъ Цовнюроду войсками противъ Шведовъ^^, ибо Новгородь 
Мооквъ только деньгами , насильно взятыми» 



Симеоиъ умерь. .Мы вцдвли , что Новгородцы единствеиньмъ 
средствоиъ къ иоддержанк) своей старины считали бррвбу меж- 
ду князьями,, дадаияоую им^ возможность перехода отъ одного яъ 
друговьу ,.бол&е уступчивому.'; мы вцд^Н: кякъ о^, желая изба- 

10 



7 4 ОБЪ *ОТНОШЕН1Ж1Ъ ' НПГЮОДА 

ВИТЬСЯ отъ Таер0> поддерживали кияэя МоскЬвскаго и отправляли 
пословъ своихъ въ Орду Д.1Я ходатайства за послгвдряго^ Теперь 
Москва епиа для нижъ т^япь же, чфмъ была прежде Твс|1Ь ; Нои- 
городцамъ необходимо бьио иайти соперника Княаю Московскому. 
Насл^дникъ Симеона быль си1ъи'Ьйшимъ изъ князей, 1И сл^д. са- 
мымъ опаснымъ для Новгородцевъ : они послали въ Орду просить 
и задйртпать Хана, чтобъ: отдалъ Б. Княжеи1е Ковстаятниу Су- 
здальскому, какъ отдаленнейшему и сл<1&ьйшему ^^^* Но Ханъ не 
поолушалем ихъ и отдалъ всликокняжеп1С брату Симеднову , 1оаниу. 
Новый В. Князь, оскорбленный столь явиьтъ недоброжелатель- 
ствомъ, хотьлъ было идти на Новгородъ войною ; по^ люби вшрь, 
послушался ходатайства кяяая Суадальснап» , и склоиился ■• вр^Д- 
.ложеше Новгородцевъ^ послать къ нимъ нам^стнвковь в» пре- 
жнихъ услов1Яхъ ^^\ По смерти 1оанна исполтмось желвше Нов*^ 
тародцевъ: Ханъ даль ярльжъДимнтрЬо Константиновичу Сзгммв- 
скову; на чйк г нв ки новасо князя бьии приняты ра^^ваио, и «тарыя 
услов1Я подтверждены* Но радость Швгоролевъ был» вашродвл^ 
жительна. Полы^ясь смутами въ (УрА%, маломтный князь; М о сио в 
0К1Й выходилъ се&в ярлыкъ ; князь С^'ВдальокНк беагь иомощя 
Хана не могъ противиться сильной Москви; могъ ли врвтнввтвся 
ей Новгородъ? Его молодежь грабили вностранныхъ вупцоиъ, 
вредила торговле : Димвтр1Й Московск1Й объявишь было» войну 
Новгородцаиъ, но согласился на мнръ по старинт^ вмъя врвеовъ 
снльныхъ '^^ Михаилъ Тверской вздумалъ воэобяовотъ знамеив- 
тую борьбу дма своего съ Москвого, позабывъ, «м обстоятель- 
ства уже были пе та : Ге(фГ1й дъйствовал1к только съ «сновщр 
Татарскою^ ^Димитрш собственными силами, и силы АЙмвы вре* 
ВЫШ8Л» Тверсмя. НЬвгородъ въ этой борьба вооо(№овнлъпр«ввве 
поведен{е, ирвзнавая то того, то другаго князя; смотря по тшу , 
на чъЫ1 сторон'Ь былъ успъхъ. Но въ борьбт сильных •• невыгодя 
всегда на стороне нсмтральваго слабаго: такъ :въ 137^ тц^ 
АЬхавлъ, озлобленный: отпаден1емъ Новгорода н». сторону Двии- 
тргп, взялъ и страшнымъ образомъ оиуегонпмъ Торжокъ^^ ^В^ь 
1375 Новгородцы, желая отомстить злому оост;1^^.првмквулв 
войска свои къ оолкаиъ князя Мосиовскаго и были евцд&тамвв 
опустошен1я Тверской области и смирен1я Михаила > принужден- 
иаго заключить мнръ на всей воЛ1^ В|^Кня8я и Новгородской 
^^ Дишггрсй быльдоволенъ усерд|емъ1Новгородцевъ« и въ слъдув»*- 
ндш год^ прииялъ еъ большою ласкою в цовестяни Емдыку ихъ 
Алгксъя ^^ Вт звямеивхый 1380 годъ А^адыка со иногимизна- 
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тными грайсдэиами саова яв1|>1ся въ Москву но д-&|амъ споего го- 
рода. В. Кн4зц слыша ополчеше Мажя, не хотм^ ц не могъ сс^ 
риться съ Цовг#(н>дцаш1: онъ съ лнюов11о аринялъ посьювъ.иц^до* 
шллъ кресть ИИ всей старвнф Новгородской ^\ Мамай цаждмаужь; 
новая , соб|Н111«дая Москвою Русь стала асм'Ь Московск1я знамена ; 
были ли ту гь Новгородцы? Мыувидимъ, какъ ошн будуть 11рОСНТ1» 
у грознаго Ьаадна Ш иоС'1фдней милости -^ це пооылать войскъ сво^ 
нхъ на защиту Рорши; договариваясь сь Дицитр1еиъ на всей во- 
лъ своей , неужели они позабьии это услов1с ? Какъ бы то. ни 
6ылО| л1|Т#Ш1сц, не иск.1ючая и Новгородской, мо.1чатъ объ уча* 
ст1н Новгородцевъ В1ь Куликовской битв1& ^\ Не научившись изъ 
ирим1ьра Нариманта, ши цродолжалн пронимать Литовскихъ квя* 
зей на нррилеи1е ;г но эти князья приносили въ Новгородъ не 
■арядь , а болы01Я смуты. Въ 1383 году Патрик1Й Нарнманто- 
Ш1чь нолучилъ отъ Новгородцевъ на кормлен1е н'Всколько при^ 
городовъ; вгь сл1^дующемъ году жители пос.11{дии11Ъ п(№Мали съ 
жалодЫо Ма оришольца ; городъ раадълнлся: одна часть стала з^^ 
арнгороды» другая за князя; два вьча, одно на дворф Ярослава^ 
другое у Св. :СоФ1н, готовы были оружнемъ рьшить споръ , но 
Богъ сохрциилъ отч. междоусоб1я, говорить лфтописецъ: положе-* 
но бы«4о аере||1&нить князю пригороды ^,\ Наконецъ князь Мо- 
сковск1й решился надомнить о себ'Ь Нивгородцамъ: въ 1386 го* 
ду онъ явился съ страшнымъ рполчешемъ подъ стенами ихъ 
города^ разгнввавшись за то» .что цольница Новгородская разгра- 
била Кострому и Цижшй. Онустошпвъ о&шстъ, попльнивъ жи- 
телей, заставцвъ Новгородцевъ изъ д>пасен1л осады выжечь всъ 
иредивст!» , В. Князь согласился на мнръ , взявъ 8,000 рублей 
за вину грабителей ^ и оставивъ памятные слфды своего гн&- 
ва, которые принуждали вольныхъ людей искать фв аащитника 
отъ угрозъ Московскиз^!;» Въгодъ смерти Донскаго (1389) явил- 
ся къ иимъ Симеонъ-Лугвен1Й Олгердовнчь, который, далз» запись 
брату своеиу Ягайло не отступаться съ людьми В. Новгорода отъ 
Короля Польскаго ^^: но Лугвен1й былъ дурньшъ опекалышномь В. 
Новгорода , Московск1е Князья не престававши тавсннть вольныхъ 
людей. Донской паложилъ на Новгородъ тяжкую пеню за разбои 
его вольницы : сьгаъ Донскаго ходилъ войною на в1Ьчниковъ за 
поКушен1е ихъ освободиться отъ власти Митрополита Московска- 
го. Мы видами , что Новгородцы , любя особность , однимъ изъ 
главньоъ услов1й свопхъ съ В. Князьями ставили, чтобы не звать 
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шъ къ суду ьъ Нозовые города. Въ 1385 году оиш ввдуми1г 
11р10бр1иггь тоже право и въ отношенш къ суду церковному: 
торжественво положили на ьъчъ не ^дить въ Москву на судъ 
Мятроволита , ио разбираться у сооикъ Арх1еписко1повъ ^^ Это 
покушен1е должно было озаботить князя МосковМаго горазда 
бол:^, ч'Ьмъ волжск1е разбои; ибо при спорахъ князей за первен- 
ство, Новгородцы могли выбирать между соперниками: ио Митроио- 
литъ былъ единственнымъ верховпымъ пасть1ремъ церкви Рус- 
ской ; при раэдроблен111 Руси на н:Всколько отд'Ьльныгь неза- 
вйсимыхъ владвн1Й , при изчезновеи1И прежнихъ родственныхъ 
отношен1Й между князьями у при превращеши удъловъ въ неэа- 
висимыя В. Княжества, единство Руси всего сяльим поддержи- 
валось едвпым!» Митрополитомъ ; Москва не 6||иа егаршимъ сто- 
ломъ ВЦ всей Руси , какъ прежде Квевъ , ибо Рязань , Тверь п 
Нижней вм^ш также князей великихъ; Владим|ръ вСе еще им1иъ 
притяк^ше па первенство между городами съверной Руси Пу ио 
слову Хана , могъ примкнуть къ Твери , Рязани или Ния&е^у ; 
однако постолнвое пребыван1е Митрополита въ Москв:в сообщало 
ей характер?» * главваго города Руси. Умные князья Московск1е 
очень хорошо цънй.1и эту ' выгоду, очень хорошо понимали , «1то 
зависать отъ Митрополита Значило зависвть отъ Москвы , и по- 
тому такъ усердно стояли за неразд'Вльность Русской Мнтрооо* 
Л1И. Вотъ почему Московск1Й князь не могъ позволить Новгород- 
цамъ отложиться отъ суда Митрополичьяго. Въ 1391 году Мо- 
трополитъ Кипр]апъ отправился въ Новгородъ и много уговарн^ 
валъ гражданъ его подрать грамоты , въ кото[}Ыхъ они обяза- 
лись не ходить къ нему на судъ : уб'ВжденЕЯ остались тщетны. 
В1» 1393 году В. Князь ВасилЕй извъстилъ Новгородцевъ , что- 
бы отдали Митрополиту этв грамоты , получилъ откаэъ , и воо- 
ружился. Съ о&вихъ сторонъ было много кровопролития, Гово- 
рить л'Втопнсецъ, и Новгородцы принуждены были накоие1гь усту- 
пить требован1ю В. Кйязя ^^. Но послъдн1Й очень хорошо ви- 
Д1к1ъ, что и завпсимость отъ Митрополита, въ Москве живуща]П>, 
не можетъ служить в1Брнымъ ручательствомъ за постоянную за-^ 
виспмость Новгорода отъ Москвы, въ то самое время, когда гла- 
вою Литовской Руси явился могущественный Витовтъ. Уже и во 
время такъ называемаго уд'В.1Ьнаго пер1ода , объ Руси встушшг 
въ кровавые бои за Новгородъ, но тогда у нихъ бьии разлнФ- 
ныя' цфли : Русь новая хотъ.1а сравнять старый городъ съ при- 
городами, Русь старая хотъ.1а поддержать ве«1ИЧ1е стараго горо- 
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дя. Теперь снова сошлись обЬ Руси у В. Новгорода, йо объ сь 
одною ц«л1н1: хитрый Витовтъ не хочетъ^ подобно Мстиелявам'ь, 
поддержать ' вольности Новгородск1Я противъ Москвы — н^тъ, по*- 
добно князю Московскому , онъ хочетъ присоединить Новгороде 
мъ своимъ влад1ЬН1имъ; но оба властителя боятся вступить вгь боЙ 
р1&шительный: н'Всколько разъ полки ихъ сходятся и райЕодятея 
беэъ битвы; они ждутъ отъ Новгорода ръшешя, и гочио Ныь 
городъ въ это время могъ решить судьбу РоСС1й , поддавшись 
Литв-в съ своею огромною областпо. Витовтъ требуетъ этого п6д-| 
данства, Новгорода не соглашается, пользуется опасен1емъ, мед* 
лвтельиост1ю обоихъ против1шковъ для дродлешя своего стара - 
го быта: 7,мы съ Москвою въ мнр1(, сь Витовтомъ въ мир1Б , съ 
Немцами въ мирв ^^/^ говорятъ они В. Князю Московскому. Да- 
СИЛ1И очень хорошо понималъ, . что такое благоразум1е не надеж- 
но II невыгодно для Москвы, что вФче можетъ раад:Ьлиться ме- 
жду Литвою и Москвою, что въ междоусобной битв1Б между кон- 
цами В. Новгорода сторона Литовская ножетъ пересилить Мо- 
сковскую, Новгород'1» поддастся со всею своею об^1аст1Ю Витовту« 
и тогда будетъ ли возможность Москв^в бороться съ посл'Вднимъ1^ 
Соъдавъ, что Витовтъ требу еть подд«1НСТва отъ Новгорода, Васи- 
Л1Й решился предупредить его ^\ Отложси1е одного Новгррода 
съ его въчсмъ , не могло быть тяжкою потерею для АЗЬсквм , 
еаш бы его обширныя влад:вн1я остались за нею; Васил1и очень 
хорошо понина.1ъ, что, захвдтнвь заволоцк1Я влад'ВН1Я,онъ заставить 
Новгородъ быть въ зависимости отъ Москны, ибо его богатство за^ 
висвло отъ безпрспятсвенной торговли въ томъ К1)аю: такъ пред- 
ки Васил1я, начиная съ Долгорунаго, заставляли Новгородъ отла-. 
гаться отъ князей южной Руси , такъ и Васил1Й хотВ.1Ъ заста- 
ВИТ1; его прервать сношете съ Витбвтомъ. Оставйвъ В. Князя 
Литовскаго договариваться съ Новгородскпмъ в1'>чемъ, онъ йЬ^ 
С1алъ воеводъ сооихъ въ Двинскую область , предшжнть жите'" 
лямъ ея добровольное подданство Московскому Киязю. Двиняне 
согласились. Тогда В. Князь запялъ Волокъ, Торжокъ, Вологду, 
Б'Вжецк1Й Всрхъ , со всвми ихъ волостями , и аюяАлъ съ себя 
крестное ц'Б.4ован1е. Устрашенные такпмъ поступкомъ Новгород*^ 
цы прервали сношен1е съ Витовтомъ ^^ и поа1али въ Москву 
просить мира на стлринпыхъ усЛ0В1ЯХЪ. В. Князь , довольный 
своимъ богатымь примы&юмъ , не согласился возвратить его , и 
думая , что Новгородцы не осм:ьля'тся на вторичное завоеван1е 
потеряпиаго , пренебрегъ послать достаточное лодкр'Вплен1е въ 
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захваченный области » однако обману«1ся В|Ь своихъ ожндашяхъь 
Новгородцы, не усп1»въ ничего мирными предложен! лмн, р&иш- 
лысь д^ствовать силою и рослали на Двину посадника ТимоФея 
Юрьевича, который и усшиъ возвратить все потерянное- Тогда 
Васил!!! увидалъ^ 1&акъ еще трудно для Москвы удерживать столь 
отдалснныя владашЕЯ, и потому, при вторичной просьба со сто- 
роны Новгородцевъ, явился снисходительнфе: удовольствовавшись 
нрервашемъ спошсшй сь Витовтомъ , онъ отказался отъ Новго- 
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родскнхъ земель и заключилъ ииръ по старин'В • 

В. Князь былъ раздраженъ неудачею своего нам-вр^нтя; при 
этомъ онъ не могъ забыть , что одннмъ язъ главныхъ виповня- 
ковъ ей былъ Арх1епяскопъ 1оаннъ , благословйвш1Й Новгород- 
цевъ на походъ для возвращсп1Я отнятыхъ волостей ^\ В^св- 
Л1Й жаловался Митрополиту на вм:вшательсгво духовйаГо пастьь 
ря въ политическ1я дфла паствы, и Мнтрополитъ, вызвавъ 1оан- 
ва, обличилъ его въ недостатке смирен1Я , заставнлъ отказаться 
отъ Епископш и бол1Бе* трехъ л'втъ не пускалъ въ Новгородъ ^. 
Въ то же время В. Кк1язь св1>да^ъ , «гго не смотря на мнръ еъ 
Новгородомъ, непр1язиенныя д'Бйств1Я не прекращаются на Дви- 
нь мся^ду рб.1астными начальниками Московскими и Новгородски- 
ми. Московск1с нам'Встникн сами достав.1Яли себъ управу въ оби- 
дахъ. Новгородскими посадникими причиняемыхъ ; лосл'Вдн1е пла- 
тили твмъ же. В. Князь, съ своей стороны , не упускалъ случая 
показывать жителямъ областныхъ городовъ свою власть я без- 
силне Новгорода : такъ въ 1401 году онъ послалъ вь Торжокъ 
схватить двоихъ непртязненныхъ ему гражданъ и взять ихъ им1^ 
те даже изъ церквп ^. 

Вь 1408 году явился в ь Новгороде наместникомъ братъ велнко- 
кияжеск]й Констаитинъ Дмитрневичь. Неизвестно долго ли былъ 
Константинъ въ Новгороде, но подобно тому, какъ одноименный 
предокъ его Константинъ Всеволодовичь, поживъ въ Новгороде, я 
потомь въ старомъ Ростове, напитался тамъ стараго духу, и Констан- 
тинъ Дмитр1Мичь возвратился изъ Новгорода со старыми понят1ЯММО 
правахъ дядей предъ племянниками : онъ возсталъ противъ воли В. 
Князя, хогевшаго, чтобъ все братья его, по примеру Владнм1ра 
Храбраго, п}1исягнули служить племяннику Василью, бьиъ лншенъ 
за сопротпвлеше удела и понесъ свои старыя права въ город'ь, креп- 
ко СТ0ЯВШ1Й за старину. Новгородцы съ'радостдю приняли изгнан- 



инка ^ : тражда въ сеяейсткв Моаювокагб катя обйшщм ню 
дсмгаврененвыя междоуообвя* н. возможность выбора нежду про* 
тнвникамн. Съ какою честио Ковставтинъ быль прннатъ вгь Новгт 
город'В) съ такою же и отоущевъ обратно ^'^: Новгородцы на не- 
го надвалнсь» Этимъ собьтеиъ л^&топись оканздЕваетъ 11стор1|а 
отпошенш 1квгорода къ & Кшшно въ оравлен1« сына Д0мнтр19ва1 
Въ слидуювцее княжеше Новгорода, нредъ кончиною своего н^ 
родовласт1я , былъ порадованъ воаобиовлен1емъ княжеск^1;ъ. .усо-1 
бицъ. Во время воины ВасялЕя съ «дядею Юр1виъ Новгороипм 
бьыи предоставлены самнмъ сбб1ц и едва не бьин» вокореан вин 
товтомъ , вошедошмгь эь обиаоть ихъ съ многочнсленнымъ ро&г 
сяомъ; ТЯЖК1Й выкувъ вь 101,000 рублей спасъ нхъ огыДнотМ 
^ Въ сяшуглхъ Московскихъ они следовали правилу нрнзим|11|| 
побМнтелА, но между тниъ ифишнать късеб& ноб|^жденва<*дм^ 
случаи вражды съ перёьвиъ. :Такъ въ 1435 году нашелгъ ( въ Н(»вг 
города убежище Ва(»л1& Василаевичь , «ь томъ.же году явн«|^ 
тамъ противник ь его Васил|й»«Юрвевннь ^« Но уаравш1Шноь съ 
Косымъ, ВасйЛ1и показалъ Новгородцамъ , что оиъ отчичь. ц д|и^ 
дичь на Московсконъ нресюлВк, прямой наомдникъ своихъ ирмт 
ковъ. Еще угрожаеиьш безпомоинымъ Юрьевинемъ, В. Кнаэа а^л 
ключилъ рядъ съ Новгородомъ на тойвъ ус/ювш^ Ч10 ему отсту-^ 
питься отъ Новгородскнкъ волостей, а Нов11оро1Дцамъ ота веля-; 
кокняжескихъ, и послать бояръ для разиежеван1Я границу Ню* 
городцы въ назначенный чфомъ отправили бояръ, которые одна- 
ко тщетно дожидались насланцевъ ВасилЫ ^^: иреемникъ Кали* 
ты зналъ свою наслвдствеииую обязавпость-— собарать землю Рус- 
скую, и потому не хо1ГВлъ риэиёнкевываться съ Русскими владВг 
Н1ЯМИ. Въ 1440 году, иоарнмЯфу д-вда и о11%а, ВаонлМ рша1&^ 
ся показать своимъ полкаиъ дорогу ^къ Новгороду. Узнавъ о но* 
ход», Новгородцы, по старому •бычмо, отправили Арх1еш1скоаа 
и бояръ просить о мирВ: ишшудержалш епфняу, дшвъ аа нее шы- 
куоа 8,000 рублей ^. Съодрюй' стороны Московоий княэьнрцг 
ходнлъ съ войсномъ аа тлжаншг^ дамлнн .» съ другой Нвмцы и 
Тверичн грабили Ножгородекая волости: дараго начали обкодяргьея 
Новгоро1Ц|г его. оообнвоиь н вальиость; длагнкъ|;оборовЫ1еинбеэ^ 
престаняо нанимали Кияэаи.Руоскишь ■ Дитовекииъ; но праама цб|И 
наемныхъ князей и ^ужинъ: слабые наемники оотааалнеь въ Нов- 
города не долго, когда не. имтлн нию удала иостояниаго} влад^ 
тели сильные требовали прочнаге иоддпжтва. Въ 1 144 году Каза^ 
миръ Литовский повторвлъ предлам(еи1е Витоата>о иоддаиства; Ион- 
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мродцы! отказались ^ перем'&ва пе 1фНвоа1ла нюсакой выгодык 
Скоро 110зоб1Ювлен1ег смутъ и междоусобвй въ Москва подало шсъ 
надежду снова выбнрть взъ сооерпнковъ любаго князя на всай 
ъолъ своей. Шемака, выгнавъ Васа11я, йо «с полагаясь на прочность 
своей власта, договорился съ Новгородомъ на всей волтсго; ^ст- | 
мйу въ- свою очередц взявши перев1Ьсъ надъ Шсмяаою^ «•угро- 
жаемый еще замыслами леслтдняго , подтвсрдилъ договоръ врага 
своего. Новгородцы отдохнули; првтомъ у нижъ еще оставался 
^ибора» : Шемяа ве отказывался отё^ Б. Княжешя ^^ и потоау 
шк^Д|мгь воеЛ1|%<прибФжище въ Новгород-ь : зд1м:ь и умерь онъ, 
п6смдн1Й двойникъ В. Князя, необходимый для поддержан 1я опртпо 
Ама- ^Иовцвродскаго. По ^смерти 'Шемякп Швгородцамъ 'Не^^осп* 
амиме*' Чк|^№е выбора въ Московскихъ владМ1Яхъ; юса|М(я только 
ММ№|ръ 'мемсду Москвою и (Литвою: увидймъ, былъ лщ оньддя 
нШ^! удаче9В.г нВасил1Й'^ освободивш1мся отъ Шомяки, ршшьася 
]^1«роМить иритонъ всвхъ враговъ *В. Князя , всъхъ усобянновъ 
Русской земли, разгромить городь, который держался неждоу|Ооб|ямв, 
питался ими, питался кротю Руссмжх Въ 1456 году В.; Квэзь 
дВицулъ сильную гроты ' Новгородцу! въ своихъ сношеИ1яхъ съ В. 
Князьями лкюйли говорить о старинъ, но теперь оцн сами забшия 
её 4 "геперь В. К»юь долженъ былъ иапомицоть имъ о стврав)^ 
01вриниые договоры , въ соблюденш которых^ клались дъды в 
отцы, говорили I что князю принадлежитъ право раздаватьграмо- 
ть},'ХОТй не беаъ- посадника ^^. Но вдругь въче вздумало отнять 
это 1фаво у князя , вздумало само раздавать грамоты ^\ .Это уже 
бьиа не старина! Велнк1Й Князь вступился за свое право* Обеаооасиаъ 
себя «со стороны Литвы обвщан1емъ Казим1ра не вступаггься въ 
Новгйродск1Я д«.4а ^^, онъ выступилъ въ ооходъ. Узнанъ ^ вто 
полки со всВхъ чггоронъ собираются въ Волокъ, Новгородцы^ во 
обычаю,' послали просить мира на старьпъ услов1яхъ (- В» Киям» 
отвергнулъ просьбу, войсюо его аатмо Русу : надобно .бьию ^ра- 
жаткся. Московск|й 1Й*рядъ, оостоаш1Й только нзъ 200 челФпвкъ, 
встр1Ьтилъ 5,000 конньпъ Новгородцевъ; искувяые вожди мивко* 
княжеск1е — Стрига ■ Басенокъ велели стрм^ить не по лкм(ямъ, 
а 00 'лошадямъ: не^ум&я в.1ад'Вть- ни бьшеиыми кнвптпму , шк 
двияными копьями, Новгородцы ) не взирая на свою мнопишсаеи- 
ноеть, потерпвли совершенное поражете. Ввсть'объ ненъваиела 
ужасъна горадъ: в^че упроонло Архаепископв отправиться въ:епнгь 
В/ Князя и вымо^№гь ииръ на всевоаможиыхъ 'уа1ов1вхъ ^ Ва- 
СИЛ1Й согласидся: онъ ввялъ съ Новгорода 8|500 рублей, дмъсп^ съ 
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обязатсльствомъ платить черную дань» ие утаивать виръ и пошлинъ; 
новизна Новгородская — в'Вчевыя грамоты были отм:Ьнеиы; печать 
В. Князя см1Ьнила городскую ; наконецъ граждане поклялись не 
вмешиваться въ междоусод1Я княжеск1Я , не принимать къ себв 
враговъ Васил1я и его сына • Что оставалось Новгородцамъ 
посл-в такихъ уа10в1Й? Въ Суздальской земл1Б, какт> они продол- 
жа.1Н именовать новую Русь ^^^» теперь одинъ В. Князь; Твер- 
ской и Рязанской , по своему относительному бещлАю , готовы 
стать его подручниками или отказаться отъ своиж%* влад'Ви1Й; въ 
семеиствь Московскаго Князя утвердился надолго ниръ ; смерти 
Васил1я не произведетъ ни какой перем'Вны: 1оаинъ уже давно 
именуется В. Княземъ; Татары уже не вступаются вь д&ла кня- 
зей, игь ярлыки не д'Вйствительны; посл'Вдшй походъ прказилъ 
Новгородцамъ ихь безсил1е предъ полками Московскими : теперь 
эти полки постоянно будутъ готовы устремиться къ Новгороду» 
ибо не будутъ болъе заняты усобицами. Новгородцы понимали 
всю трудность своего положенЕя , что произвело въ н1>которыхъ 
изъ нихъ неукротимую ненависть къ Московскому Князю. Въ 1460 
году Васнл1Й съ сыновьями — Юр1емъ и Андреемъ — поъхалъ въ 
Ыовгородъ: в'Вчники начали сговариваться какъ бы умертвить его 
и съ дътьми; намърен1с не бьью приведено въ псаолнен1С только 
потому» что Арх1епископъ представи./1Ъ всю его бсзполезность: съ 
Васил1емъ не было старшаго сына — соправптс.1я » смерть стараго 
князя могла бы только возбудить всеобщую ненависть къ Новго- 
родцамъ, навлечь на ни&ъ страшную месть 1оанна ^^^ » который и 
безъ того уже исчислялъ въ умъ своемъ всв ихъ старые непра- 
вды. Онъ понималъ близость минуты решительной, предвидълъ, 
что наступаегь время ръшительнаго боя между Москвою и Лит- 
вою за Новгородъ; но на сторонъ Москвы былъ могущественный 
союзникъ, которымъ Литва безумно преиебрега.4а: этотъсоюзникъ 
былъ — ПравославЁс. Витовтъ хотълъ-было ослабить этотъ союзъ 
раздЪлснЕемъ Мптропол1и, но раздълен1е мало помогло при Като- 
лицазмъ его пртемниковъ: нновърная Литва заслоняла единовер- 
ный К1евъ. Осторо;11иый 1оаинъ вид^влъ однако'опасность и» какъ 
умный вождь, старался — какъ можно более укрепить с.1абое место. 
До насъ дошла грамота его къ Новгородскому Владыке 1оне» 
въ которой онъ убеждаете его быть вернымъ своему обету — 
зависеть только отъ Москвы и не иметь никакого сообщеп1я съ 
Мнтрополитомъ К1евскимъ Григор1Смъ ^^: »»Тебе известно'^ пишете 
В. Князь къ АрхЁепискону : „откуда пришелъ этогь Грнгорш и 
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,,отъ кого поставлены пришелъ опъ иэъ Рима, отъ Папы, н шн 
„ставленъ въ Рим« же бывшимъ Цареградскимъ 11атр1архомъ Грв- 
,,гор1емъ, который повиновался Пап-ь съ осьмаго Собора. Ты зваешь 
„также, за сколько лътъ разд1^илась Греческая Церковь отъ Латпн- 
„ской, н Святыми Отцами утверждено , чтобъ не совокуп.1яться 
,,съ Латинствомъ* Послышавъ о нрнходв самозванца Григорвя, 
„отецъ мой писалъ къ Королю: не принимай Мит|юполита отъ 
^Рима, когда еще живъ нанп» общ1н отецъ 1она , и не нярушай 
,,нашей стариры , а старина эта идетъ отъ нашего прародители, 
9|В. Князя Владнм1ра ; оп> него и до послмияго шрешемт из- 
^,^юн1е Митрополита принадлежало нашнмъ П()сдкаиъ , а не В. 
уДСнязьямъ ^Ь^^овскнмъ ; кто будетъ намъ любъ , тогь будетъ у 
„васъ л[д всей Р} си , а отъ Рима Митрополиту у нась не бьь 
,,вать. — Коро.1ь не послушалъ словъ отца моего , ве вяялъ 
,,правдь и старип'В, и разд'Влилъ Церковь Бож1Ю. Долженъ ли ш 
,,напоминать теб«, отецъ мой, обт> об^тахъ, данныхъ тобою тро- 
„пмъ Митрополитамъ: 1ои'В, всодос1Ю н Филиппу, об1. обыь — 
„не отступать оп> Москвы ? Такъ , если тотъ Григор!» оачнеть 
,,подсылать къ теб* или къ Новгородцамъ съ какими-нибудь р»- 
„чами или письмами , то ты , богомолецъ нашъ , поберегись , ш 
„своимъ дътямъ внуши, чтобъ Григорьеву послан1ю не в«|Я1ли, 
„р^Бчей его не а1уи1пли и да|ювъ не п[шнимали ; а ты , отецъ 
^мой, помни свой об'Вп», данный Митрополиту 1он:в и его пре- 
^емникамъ/^ — Так'ь 1оанн7> старлея внушить Новгородцамъ, 
чтобъ они, сл'Вдуя своему обычаю , сохранили старину , что эта 
старина сохраняется * только въ Москве, а «гго въ КесвИ вводят- 
ся новизны 9 что тамъ сообщаются ств Латинствомъ; она эналъ , 
что если любовь къ релнг1озпой старин-в и не удержить совер- 
шенно Иовгородъ от1> попытки поддаться Лптв'Ь, то, по крийней 
мФр'В , возбудить нсгодован1е К1| от(!тупннчсству хотя въ поле- 
вин:В гражданъ, и гьмъ облегчнт-ь усп^хъ Московскаго оружая. 

Вскор1> по смерти отца 1оаннъ св-вдалъ о неисполнешн Нов- 
городцами услов1Й. Мы видели, къ {какому порядку вещей при- 
выкли они въ пер1одъ времени от7> смерти Мстиа1ава 'В. до 1оанва 
Ш: при первомъ нсудовольств1и на лице правительственное явля- 
лось шумное вфче ст> требован1емъ см-вны чиновника, возбудившаго 
народное негодован1е; послФ, когда которы княжеская дали Новго- 
роду возможность выбора между многими князьями, и сами князья 
стали подвергаться подобной же участн: отсюда Новгородцы получи- 
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Аи привычку г|К1Мко изъяа.1ять слое неудово.1КС1*В1е п.! поступки 
князя, или его нам:встиика. Отъ этой л})ивыч|;и они ис мог.ш отстать 
и пос.1Ь похода Тетаго: лътописецъ говорить, что пни 11риеы.1али съ 
в^ча на городище мяогихъ люден съ уко|.)ого намъстинкапъ В. Кня* 
эя ; носл'Вдшн вид-^лъ въ этомъ пос] улкъ иарушеше услов1я: 
держать имя его честно и грозно ^^ • Дал^ве : одиимъ нз'ь уело- 
В1и , съ Васил1емъ Темнымъ заключенныхъ , Московсксе поддан- 
ные, тяжущ1еся съ Новгородцами, судились Иовгородскнмъ бо- 
яриномъ вм^вств съ Москоискимъ , и въ случа'В песоглас1Я судей 
дбло остав.1ялось до пр1%зда В. Князя или его бляжайшаго род- 
ственника . II эт» условш оыло нарушено : двое княэеи , не- 
известно какихъ, от|||оа^1нсь удовлетворить принесенной на вшсъ 
Шалоав, ссылаясь на 41раво Московскихъ подданных^ш, Ъь. случП 
■есоглас1я судей, дожидаться р'Ви1ен1Я В. Князя или кто вместо 
его будетъ въ городе; вече пренебрегло услов1емъ, схвати^ю си* 
лою обеихъ князей, повело ихъ съ городища въ городъ, .иодей 
ихъ схватвли, мучили, многихъ убили ^^ Наконецъ порубежныя 
несоглас1я не прекращались и решались силою ; судебныя пош- 
лины затаивались, по прежней привычке, въ размежеванш гра- 
ницъ было иоступленэ несправедливо ^^^ Что же делалъ В. Князь? 
Отъ чего онъ, по примеру отца, деда и прадеда , не отправил- 
ся вдругъ съ многочисленнымъ войскомъ требовать возстанов* 
лен1я своихъ правъ и взять пеню за вину Новгородцевъ? Между 
положен'юмъ 1оанна и положен1емъ предковъ его была большая 
раз1шца: Хоаниу предстоа.1ъ поа4едн1Й, решительный шагъ , ибо 
онъ хорошо внделт», что лрода1жен1е стараго Новгородскаго быта 
не совм'Встно С1« бь^томъ Московскнмъ; Новгородъ зна.1ъ это так- 
же; оба — В, Князь и Новго{юд ь боялись приступить къ делу , 
и ждали, кто начнетъ. Начать пе])Воиу бь1ло несообрааио съ пе- 
обыкновенцо-осто|южпымъ характсромъ Московскаго- Ккяая; онъ 
медлилъ по разсчету или нетъ, все |)авио, по крайней мире эта 
мед.1снно|с:гь цослужила ему гораздо более, чемъ решимость* Мы 
видели, что Новгороду оставалось на выборъ: или покориться безу- 
словно властителю Московскому на всей воле его, т« е. на всемъ 
обычае АСосковскомъ , или попытаться — стать яблокомъ раздора 
между двумя В. Князьями — Московскнмъ и Литовскимъ, возоб- 
новить споръ между старою, и повою Русью, н по прежнему во- 
спользоваться этнмъ споромъ. Образовалась сто|юиа, склонная къ 
такой попытке, готовая ^я сох()аие111я старыхъ правь де|>знуть 
ца 1ювизну; въ челе этой стороны была знанешггая Фамилия Бо^ 



84 ОБЪ 0ТН0ШЕН1ЯХЪ НОВГОРОДА 

рецкихъ, старшинство ъъ которой принадлежало тогдв женщинт, 
ум1Бвшей поддержать его — славной Марвгв. Сторона Борецквхъ, 
видя нарушете услов1Й со стороны Новгоромевъ , н пришшаа 
вероятно въ немъ самое дьлтсльное участ1е , съ нетерпФнвеиъ 
ждала р'Вшительнаго шага отъ В. Князл. Многочисленные полки 
В1осковск1е подъ ст1}нами Новгорода и грозны л требован! я 1оаи- 
новы были бы для нея самыми лучшими с|)сдствами показать на- 
роду необходимость Литовскаго покровительства ; необкоднмоет 
сохранен1Я прежнихъ правъ поб1&дила бы отвращсн1е къ Латии- 
скому государю, требован1Я В. Князя, на^шавш1я старину, дали 
бы Новгородцамъ право также нарушитт» ^ съ своей сцрроны: 
"Тогда какъ отложиться вдруп>, без?» всякаВШ" «овода оо сгорям! 
Москвы, значило первымъ нарушить сгарйу » .наложить ви мйт 
пятно изм:Вны , облечь В. Князя вслич1см1г Шравды въ Т;1»>мяй 
всей Россш и большей части собстпенныхъ сограждан%ъ Только 
необходимость могла решить сторону Борецкихъ на шихИМРВС. 
В. Князь довелъ её до этой необМдимостн. Новгородце! ■■ру11Шг 
ли услов1я: 1оаннъ посылалъ къ .дшмъ^4П> ув'Вщап1емъ, чтоб«*^|Вр 
жа41ись старины : необыкновенной искусство яользоватьси (об- 
стоятельствами! До сихъ по]гь въ отношсн1и къ В. Книйимъ Нов- 
городцы имъли важное преимущество действовать во ямя ста- 
рины; теперь, замышляя подданство Литовское , они теряли это 
преимущество, которое переходило на сторону В. Князя. Сперва 
Новгородцы не требовали отъ Князей ничего бол'Ве, кром& пцд- 
тверждешя старинныхъ услов1Й ; теперь В. Князь требуетъ отъ 
Новгородцевъ сохранен1я старпньь Пр1Ъхал ь посолъ отъ Новго- 
рода , Посадникъ Васил1Й Лнаньинъ, билъ челомъ В. Князю о зеи- 
скихъ дъ.4ахъ, а о прежнихъ требован1яхъ его 1Ш слова: Новгородь 
не обратилъ на нихъ вниманся и ничего не прнказалъ послу. 1оаннъ 
поручилъ Ананьину напомнить опять граждапамъ о старин% ^^, 
ш ждалъ отвъта. Смерть Арх1епископа , каза.юсь , случилась на- 
рочно для того, чтобъ помочь объимъ сторонамъ выдта взъ не- 
р:Вшительнаго положен1я. Новгородцы, при избранш новаго Вц|а- 
дыки, поступили по старине: броси^ш жребгй, который палъ на 
инока веоФИла ^ Но теперь прсдстоялъ вопросъ: куда послать 
его на поставлете ? Старина требовала держаться Правослввиои 
Москвы , за нее стояло большинство народонаселен1я , люди, съ 
вл1ЯН1емъ сильнымъ; но съ Московскимъ Княземъ Новгородъ быль 
въ разладъ, сторон:в Литовасой представлялся тогда самый блпи 
пр1ятный случай приступить къ исполнен1Ю своего, замысле 
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могли разсшггывать, что В. Князь воспользуется обстоятельствами 
наказать Новгородъ бсзъ оруж1Я, и какъ предки его мстили Нов* 
городцамъ, застащяя ихъ сид-вть безъ ьыязя, такъ онъ заставить 
ихъ сид'Вть безъ Архаеиископа : тогда всего легче будетъ убедить 
раз/фаженныи народъ, что у него есть еще возможность выбора, 
что въ старославномъ К1св:в есть также Митрополнтъ ^ , кото- 
рый можетъ поставить имъ АрХ1епископа , что 11ъ старой Руси 
«сть также В. Кпязь , который можетъ защищать ихъ отъ при- 
тьспеиш Московскаго: крайность оправдывала новизну, давала сй^ 
Б«дъ снраведлпвоста.^ Вотъ почему сторона Борецкихъ не при- 
ступала КЪ Д'блу д^'лосольства въ Москву с1> просьбою опаеа 
для избраннаго Амфакт она ждала отъ В. Князя перюга 1ЙП1га, 
. 1ив 1оашна нельзя бийо ^иерехит|)11ть. Онъ лринллъ посла сь че» 
' СТ1Ю, ув1&рвлъ ВЪ' гомваюсти своей исполнить желан1я Ноогород- 
цевъ и — снова напомнилъ о старин!» , прпбавя , что не тол1>1чО 
готовь свято исполнять Щ)сжн1с услов1Я , ио даже отступиться 
от% нсвкоторыхь своихь 4гмв№ан1Й В7> пользу Новгорода ^^ Раз*^ 
счеть бьиъ въренъ; 1ош||1'1^чрэое1о снисходптсльностею или пора- 
жалЪу обезс^ливалъ Лптовос^ сторону , показывалъ бсзоолезность, 
неосновательность ся опасен1Й и требованЕЙ , или выводилъ ее 
нзъ терп1&н1Я, заставлялъ приступить къ дълу при всфхъ невы* 
годахъ ея положсная. Сбылось посл'Вднее. Большинс1'во ум:вреи- 
нъйшихъ гражданъ , узнавъ объ отв1&тъ В« Князя , обрадовалось 
его миролюбивому расположен1Ю ^^; планы Борецкихъ рушились: 
надобно было д:&йствовать силою и р:вшительно , надобно было 
вынудить соглас]е В'Вча на отложен1С .отъ Москвы. При])ода въча 
давала къ тому легк1-я средства: стоило только обратиться къ лю- 
дямъ > которые за деньги готовы предаться кому угодно , къ этимъ 
нечистымь, вреднымъ членамъ общества, которые питаются междо-* 
усоб1Ями, ПЛ0Т1Ю п кров1ю оогражданъ ^; богатство Борецкихъ и 
друзей ихъ, увеличенное сокровищами казны архвепископской, обезпе- 
чивало торжество Литовской стороны надъ противниками ^^ Наем* 
НИКИ Борецкихъ явились на площадяхъ и завопили о пригвснен1яхъ 
Москвы , о золотой во.1Ъ подъ покровительствомъ Казим1ра Ли* 
товскаго ; представители сто])оиы противной тщетно напоминали 
о священной старии:Ь : наемники Борецкихъ камнями заставляли 
молчать Московскихъ приверженцевъ ^ Не смотря на дурное 
поведен1е Литовскихъ князей въ отиошешм къ Новгороду, не 
смотря на недави1Й прим1&ръ посл1(дняго изъ иихъ , Михаила 
Олельковича, который, возвращаясь изъ Новгорода, ограбвль Ру- 
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су ^^, на в:ь<г& положено было отправить поса1Ыггво въ Литву 
съ предложен1емъ Казим1ру подданства отъ люден вольныхъ , 
СЛ1&Д. на всей вол^в ихъ ^^^ ; они прелюжилн Казим1ру условвя , 
давно намъ изв'Ьстныя , твже самыя, которыя были предлагаемы 
вевмъ князьямъ Русскнмъ , начиная, быть можетъ , со Всеволода 
Мотис.1авнча. Прибавлено было только , чтобъ наммтннкъ коро- 
левск1Й былъ правосгавнаго испов1(дан1я , чтобъ король не пося- 
галъ на перем:Бну православ1Я, не ставнлъ Рнмскнхъ церквей въ 
•бластяхъ Новгородскихъ , касательно суда не д-влалъ разлвФя 
между Иовгородцемъ и Лнтвиномъ, оборонялъ Новгоро^сь отъ 
Московскихъ нападен1Й, наконеаъ для утишешя негодоватш пре- 
данной старин:в парт1И, выгово])ена была свобода въ вмборт ие* 
жду Московскнмъ н К1евскнмъ Митрополитами ^. Но это не яв^ 
могло: подданство иноверному властителю было сочтено I 



православно ; такъ думали ось въ областяхъ ^Московской 1^Гв| 
что вцдно нзъ аювъ л'Втописцевъ ^ такъ думали и шь свмшп 



Новгород'^; 1оаннъ достигалъ своей ц1ин — онъ шсгь як 1]к>1 
родъ, имея въ ст^нахъ его многочисленныхъ союзннковъ во вскжъ 
гражданахъ, привержен ныхъ къ старине и правослаВ1Ю. Для боуйг- 
шаго подкреплен1я этого союза Хоаинъ иоа1алъ въ Новгородъ 
Ивана Товаркова сказать гражданамъ, что вся правда на его с*»- 
роне, что они не могутъ пожаловаться ни на одинъ его васнлъ* 
ственный поступокъ, что онъ свято сохранялъ старину и условия, 
что они сами нарушили ихъ, сами вызываютъ мщен1е 11раве;д- 
ное ^^. Митрополитъ писалъ тоже самое : грозилъ каэн1ю небе- 
сною за отступничество ^^^ Никогда Новгородъ не находился еще 
въ столь затруднительномъ положен1и , иГю граждане его были 
лишены нравственной опоры , которая заключается въ созвашн 
своей справедливости; прежде они клялись стоять за одно, вне- 
сти умереть за Св. Соф1Ю и за правду Новгородскую, но теп^ 
за какую правду умрутъ они, отступники, изменники въ глазахъ 
всей Россш 7 Прежде , при сознап1и своей справедливости они 
могли говорить : кто противъ Бога и В. Новгорода ! но теперь 
они сами шли противъ Бога , ибо Латннство считалось наравне 
съ богоотступничествомъ. Сперва В. Князья ходили на нихъ съ 
требован1емъ^ нарушен1я старины, съ це.41ю обогатиться ссрсбромъ 
богатаго города: тогда противъ перваго требовац1я они выставля- 
ли твердую решимость умереть за свою правду, тогда деньгами 
могли удовлетворить втортму; но теперь В. Князь шелъ въ виде 
грознаго судЦщ метателя за грехъ, шелъ округленный всемъ эе« 
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лич1емъ правды. Сперва неравевство силъ Физаческйхъ р^вшало 
борьбу почти постоянно въ пользу В. Князей: теперь къ нему 
присоединялось еще неравенство силъ нравственныхъ, и торжество 
1оанна было несомцнтельно. Однако теперь Новгородъ не бьиъ 
предостав.1енъ самому себи, теперь онъ имфлъ сильнаго защитника. 
Къ иесчастАю Новго|юдцевъ разсчетъ нхъ и зд'Всь былъ нев:вренъ: 
Казим1ръ не им'Влъ ни доблести Мстиславичей, ни силы и талан* 
товъ Витовта; онъ принялъ даръ, но не им:влъ возможности упро- 
чить его за собою. Не смотря на это , осмотрительнь^ 1оаннъ 
опасался Литвы, и принялъ тй же предосторожности, какля Д4дъ 
его Васил1Й Дмитр1евичь хот&лъ принять противъ властолюбдя 
Витовта: В. Князь преш^м всего послалъ воеводъ захватить об- 
ласти Двннск1я, дабы не предать Лнтвл , по крайней вгврь , бо- 
пд^Ц! с&веръ Росши ^. Новгородцы знали , что 1оанвъ пов1ч>" 
р«п постуаокъ д«да н потому сп&шили пр^упредить его: наем- 
ннкъ шпц Суздальск1Й князь Васил1й Шуиск1Й-Гребенка| отправ- 
ленъ былъ на защиту Двинской области; Новгородцы ждали Ка- 
зимвра съ полками старой |^си : В. Князь Московски торжест- 
венно объявилъ Руси Новой объ изм!Вн*ь стараго города. Предки 
его старались обыкновенно нечаяннымъ походомъ напастъ врас- 
плохъ на Новгородцевъ, и заставить жителей его дать богатый 
окупъ ; но теперь обстоятельства перемъннлись : 1оаннъ котАлъ 
представить походъ Новгородск1Й двломъ всей Россш , походомъ 
священнымъ для наказан1я страшной измъны, богоотступничества, 
для образумлешя падшихъ гражданъ , для предотвращешя гв- 
бельныхъ С1'Вдств1й нхъ поступка. Для достижешя этой цъли , 
1оаннъ улотребляетъ необыкновенную торжественность, созываетъ 
братьсвъ своихъ, Епискоиовъ, Князей, Бояръ, и представляетъ вмъ 
необходимость похода ; однако спрашнваетъ совъта , идти ли не- 
мед.1енно , или дожидаться благопрвятнфйшаго времени года ^: 
вс% советовали не отлагать похода. Тогда 1оаннъ послалъ въ 
Новгородъ |)азметныя грамоты; богатыя милостыни по монасты- 
рямъ , цсркиамъ и пищимъ , торжественный молебсптя ^ , всё 
служило для придашя походу характера релипознаго , и точно, 
такимъ онъ былъ въ глазахъ современннковъ: лътописцы сравни- 
ваютъ его съ походомъ Донскаго на Татаръ ^. Если въ Москве 
питали столь сильное отвращеше къ союзу Литовскому, то н въ 
Новгороде не могло быть иначе; после, въ годину междуцарствЕя 
въ Москве повторена была ошибка Новгородская и съ такими же 
последств1ямн: къ счастпо безраасудство властителей Лнтовекихъ 
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въ обоихъ случаяхъ помогло скорому псаравлен1Ю ошябкм. Ка« 
зимиръ и не думалъ о подан1И помощи вольнымъ людшъ, какъ 
1оаинъ уже обстушиь Новгородъ : Татары , полки Тверск1е и 
ПсковскЕе были въ его распоряженш. Страшныя опустошен1я мз- 
квстили Новгородцанъ о приближен1и Московскаго войска ^ Нов- 
городцы, по старому обычаю, отправили въ станъ В. Князя про- 
сить оаасиы1:1> грамотъ для пословъ своихъ, а между твмъ вы- 
слали отрядъ войска, над'Вясь поб1>дою вынудить услов1я лгегчаД- 
Ш1я; но трудно было поб-ьдить го}>оду, гд1> господствовало раздвоо» 
Н1е между гражданами, гд'В большая часть нхъ смотр^Ьла ва прс;^ 
принятую во^шу, какъ на тяжкое прсступлешс и хотВла. оотать- 
ся чистою огь пего : новоизбранный Владыка . вёоФилъ , тогди 
еще ревностной приверженецъ Москвы н старины , далъ «А- 
ный приказъ своему полку не сражаться съ войскомъ ведикокня- 
жескинъ. Это погубило Новгородскую пехоту при Кароетевн ^. 
В1иггь о проигранной битвъ возбудила сильное волнеше впь грвцмг 
даиахъ; друзья Москвы и П|)авослав1Я ободрились, но голосъ нхъ 
снова былъ заглушенъ в-вчникамп: ихъ би^ш, грабили, бросалн въ 
Волховъ и накоиецъ засгави.<и молчать ^^. Набрали новое воДово: 
уввдавъ , что Коростенскос пораженас произошло отъ ведосташ 
в'ь конпиц'В, господствующая сто]юна думала помочь Х|у , эаств- 
вивъ простыхъ гражданъ , кусщовъ п рсмеслении1;овъ сФсть на 
коней и отправиться въ поход7> лротивъ опытныхъ-конныхъ дру- 
жинъ Назовыхъ и Татаръ , всю жизнь па. кон;в проводяищхъ ; 
ббльшая часть новоб]>анцсвъ шла неволею не по недостатку храб- 
рости, но по недостатку си.1Ы нравственной, уб^жденЕЯ въ своей 
правд:в ^^. Что случилось вь поа1Фдшй походъ Васил1Я Теиваго 
при Русь , то повторилось теперь при Шелонъ: 40э000 Новго- 
родцевъ не могли выдержать натиска 5,000 Москвнтянъ; Татар- 
ская конница ръшила двло: непривычные всадники Новгородсм^ 
сбиваемые лошадьми, обратились въ б1Ьгство или попадали, полу- 
мертвые отъ страха К Новгородцы ждали побвды, которая ив* 
гла дать имъ выгодныя услов1я ; но теперь эта победа была на 
сторон'В В« Князя , на его сторону перешло право предп1к9тъ 
ус40В1Я. Онъ далъ опасную грамоту для пе|>еговорщиковъ, а ме- 
жду т:Вмъ, узнавъ, что пэъ Новгорода отправился гонецъ въ 
Литву, понуждать Казим1ра къ поданио скорой помощи, шелил 
казнить смерт1ю взятыхъ при Шелон'В знатШэйшихъ зачинщиков» 
Литовской изм'Вны, въ томъ ЧИСЛ1» Днмвгр!» Борецкаго^ других» 
въ ц'Вияхъ разоа1алъ ио городамъ Низовынъ ^ О Казвамрб 
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не было ЕЯкакой вмтя; посла Новгородскаго не |цюпуст1ма къ 
нему въ .Ливон1и ^ казнь Борецкаго съ товарищами обезсилила 
Литовскую, сторону н возвысила Московскую; народъ ропта^гь на 
виповннковъ войнйу столь несчастной ^. Не смотря на все это, 
друзья старой воли хогьли защищаться отъ В. Князя, со стороны 
котораго не могли ожидать ун'Вренныхъ услов1Й; но доброжела^ 
гели посл^вдняго также не были въ * безд:&11ств1и : въ одну ночь 
заколочено бьмо 55 пушекъ ^^. Р1&и1ились испытать счастся въ 
переговорахъ , . отправили новоизбраннаго ОеоФила бить челомъ 
1оавну за внновныхъ гражданъ. В. Князь не отринулъ челобитья^ 
не иарушилъ старнвы, взялъ тяжкую пеню за проступокъ ^% 
но удовольствовался уелов1Ями, заключенными въпосл%дн1Й разъ 
отцемъ его; нрС^бйвлен|К <^1ло только^ что Новгородъ обязывается 
не отступить оть Москвы ни въ политическомъ , ни въ церков-* 
яомъ отношен1|П,ъ , и даже не принимать на пригороды князей 
Литовскнхъ ^. 

< • 
Какъ объяснить такую умеренность В. Князя? Нсобыкнове»- 
пою оеторожноспю, наследственною въ потомстве Всеволода Ш? 
Въ самомъ А1^'^9 судя но другимъ поступкамъ 1оанна, можно 
предположить^ что ояъ былъ недпособенъ къ предпринят1ю.меръ 
решительныхъ и, чтб другой на его месте сделалъ бы однимъ 
разом7>, то 1оанвъ совершалъ въ два; можно сказать/ что 1оаннъ 
оробелъ предъ |шьюл1Ю нанести решительный ударъ Новгороду , 
« отложнлъ нредпр1ЯТ1ё до другаго разу, чтобъ собраться съ си- 
лами, подумать. Съ другой стороны можетъ представиться 'во- 
«росъ : былъ ли 1оаннъ способеиъ возвыситься до мысли поко- 
рить НовгородЪ) приравнять его къ городамъ Низовымъ? Не хо- 
телъли онъ въ самомъ деле только поддержан1я старины въ 
«тношен1и къ Новгороду, какъ сначала поддерживал^ ее въ от- 
Я0ШСН1И къ Твери и Рязани? Соф1я Палеологь еще не пр1езжа- 
ла въ Росс1ю ; ей современники приписывали внушен1е 1оанну 
всехъ важнейшнхъ его замыоловъ, весь новый порядокъ вещей, 

•и • ЧАЯ 

начавпнися въ его правленю^^; великая мысль государственна^ 
го объединен1Я , выраженная въ словахъ : „Хочу властвовать въ 
Новгороде, какъ властвую въ Москве,^^ не принадлежитъ ли Со- 
Фш? ш вотъ объяснеи1е, почему эти слова были произнесены въ 
1477 году, а не въ 1471. Все эти предположешя съ перваго 
взгляда могутъ попааться основательны; но разсмотртгь обсто- 
ятельнее подедеше 1оанвово во вое время борьбы его съ Новго-* 
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родомъ, не шаидтлълш легчавшаго обьясяешя его а^гышпель- 
ности по оковчанЕЯ первого пожода? Мы вид1ив1 какоеэ въ «ача- 
ли борьбы, было самое выгодное полоакенЕе К Княэл, дававшее 
ему перевесь рвшителы1ый : это стать защитвнкомъ старвяы 
противъ новвзяы, на которую р1»шалясь Новгородц1Ц1. Что нуж- 
но было 1оанну для усилеымя своей стороны въ Новгороде? По- 
казать неосновательность, безполезность покушен]я стороны про- 
тивной, отнять у нея всяк1п предлогъ къ жкло6а^,^'Шст^ое сред- 
ство къ оправдан1Н). Онъ такъ и сдфлалъ: воалозйУ» на протнв- 
никовъ пятно измены, онъ ношслъ на Новгородъ, -объявивь Рое- 
С1И, что идетъ возвратить падшихъ чадъ Православию, воэстано- 
вить старину; нарушенме этой старины состояло въ отнадемви къ 
Литв-б н Латинству; возст8Новлен1е должню было состоять въ воо- 
вращен1И къ Руси и Православ11о. Въ сл«дств1е неудачь восинып 
Литовская сторона упала. , Московская взяла пере№ЬсЪ| « Новго- 
родцы поклялись отстать отъ Литвы и Латинства — щмь вожо- 
да была достигнута; объявить требовашя далы1:вйш1я значило по- 
ступить непослфдов^ггельно, мало того, значило дать перевмгь про- 
тнвникамъ и низложить свонхъ приверженцевъ ;; но какт могла 
быть СЛФДСТВ1Я такого постущ&а? Хоанмъ зналъ, что «редшщ его 
поступали неосторожно, кргда заставляли Новгородцсгь кляетьс! 
стоять за одинъ , умереть за правду и Св. Софно , что Невшй 
уступалъ граждлнамъ, поклявшимся ше выдавать ^воижъ^ рФшии 
тельность со стороны 1оавна даже въ 'Случак усп&и, повела бы 
къ кровопролвтио ужасному и безполезнону, тогда какъ медлен- 
ность об&щала однъ вьп'оды , ибо давала Новгородцамъ время 
привыкнуть къ мысш о необжрдимости прщравняться къ МосквВ, 
а В. Князю давала время убгвдить икъ въ ^отой веобходнмосп. 
Что побудило Ыовгородцевъ отложиться отъ Москвы 7 Воамов- 
ность выбора, возмох^ность поддаться В. Квязю Литовскому*} мо 
9та возможность въ глазахъ ихъ была теперь увячтожена ; Ли- 
товская парт1Я увидала ясно, что союаъ съ Литвою би^1ъ вепвн- 
стенъ не только Москвитянамъ, но я ббльшей части НовтероА- 
целъ , увида.1а ясно также , какой помощи можетъ ожимяпь пт 
отъ Литвы. Оставалось бороться съ Москвою собствемньмв -Щ" 
лами: Коростынская и Шелонская битвы доказали яевозмож|ме1Ъ 
этой борьбы. Друзьямъ стараго быта остамлась одна вмсщда: 
Татары и семеиныя распря могля еще отвлечь внямаэк В* Кцякн! 
отъ Новгорода; 1оамяъ посп1&ишлъ лщпять. ЦЖ1| я посд^ДЩ^ Шг 
дежды. Мы знаеиъ, что В. Князь бМА всегда 1уюнц||емъ п 
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Новгорсмк^ верховныц;!^. судЕСю^ бдгоегатедевгь 1и|у1)мнвяго на{ми 
да. Долго&ременвое отсуагювк Ведккшъ Князей, дМговремеввая 
невозможность заниматься д&ммн Новгорода», ослабили права В. 
Князя, не уничтоживъ ихъ. Мы внд'Вли, какрй нарядъ ищ'Ьлъ мъ- 
сто въ Новгород:в. при ослабленш Княжеской власти, при господ- 
ств:в вьчеваго народовластмя;, вид'Вли, какой характсръ носилъ в'Вг 
чевой судъ. Богатый боярннъ, им-ввшей возможность платить мно- 
гочнслеиньшвь в'Вмшсамъ , могъ отважиться на все , могъ отва- 
житься воаружвшюй рукою мстить свои оскорблен1я; .вид^н, что 
часто ц'Ьлыа улиць» , цияые конец»! , враждовали другъ съ дру- 
гомъ, стоя ^а то ллт другое лице, за того или другаго чинов- 
ника гражданскаго ; шла р^вшала- торжество , предводитель оси- 
лившей стороны досшгалъ должности посадника , и въ этомъ 
зван1И позволялъ себъ мстить» твмъ гражданамъ , т^мъ ули^ 
цамъ^ тлтъ коицамъ , которые -бьын противъ него. Что остава- 
лась побъжде1М1Ымъ ш слабымъ? Молчать и ждать усилен1Я своей 
стороны , которое подастъ ммя» возможность собраться на в^че , 
низложить соперниковъ. в поступить съ шщш по ихъ же прим^в- 
ру. Такъ бьыо п{ш. осляблеши власти княжеской, когда В* Князь 
былъ далеко, а нам1иггннковъ, точно такъ какъ и воеводъ, мало 
а1ушали. Но теперь, когда В. 1^нязь усп'Вл'^ возстановить свое 
право вержовнаго судш^ и когда им'Влъ силу подержать это пра- 
во, тогда еторон1& угнетенной не нужно было долго дожидать- 
ся удобнага случая къ низложенЕЮ соперниковъ : она мог^а от- 
дать свое д^ло на рвшеше В» Князя. Въ 147& году посадникъ 
ВасилЕЙ Аваньинъ, съ 18 другихъ бояръ своей стороны, взду- 
мали вооруженною рукою отомстить непрЕЯЗненнымъ улицамъ^ 
Славковой и Никитиной, пр1:вхали съ толпою вооруженныхъ лю- 
дей, ограбили твхъ, которые хогвли защищаться»^ Въ тоже вре- 
мя на ведоровской улйц:в староста ед ПанФилъ , приверженецъ 
посадника, вм^сгв съ двумя боярами, которые участвовали также 
въ грабежа двухъ вышепоименованныхъ улицъ, напали на домъ 
непр]язненныхъ имъ бояръ, Понарьиныхъ, разграбили имущество, 
перебили людей ^^. Любопытно , -что между именами виновни- 
ковъ этихъ насил1Й встрвчаемъ имена большею част1ю изввст^ 
ныхъ вреговъ Москвы) ото обстоятелыпгво недетъ къ заключен1ю, 
что ЗД'Всь д'Вйствовали причины нолитическ1Я, что на эту борьбу 
должно смотргвть, какъ на продолжен1е борьбы двухъ сторонъ — - 
Литовсной в Моековской. Вгь насял1яхъ, учнненныхъ на Славковой и 
Никитиной улнцахъ, участвовали: лосадиикъ Василдн Ананы1нъ,тоз1Ь 
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самый, который 11р11Шкалъ въ Москву ДО перваго похода и «е жотАдъ 
отв1&чать В. Князю на жалобы его 1фотивъ Новгородцевъ ^^ ; 
въ числив .его товарий|ей ве1р!В«шемъ: Селезневыхъ — Матвъя и 
Якова, которыхъ брать Васвл|й былъ казненъ вм1&ств съ Димн- 
трнеиъ Борецкимъ ; Андрея Тслятева и Моисея ведорова : шъ 
дгБхъ Фамил1и Яковъ 0!едоровъ и Павелъ Телятевъ были схва- 
чены въ Шелонскон №гвъ; наконецъ Аванасьевыхъ, которыхъ 
1оаинъ, какъ увидвмъ въ нослъдствш , считалъ самымн жаркими 
приверженцами Литвы. Угнетенные приверженцы Москвы обра* 
тились къ своему естественному запцггяику, Князю Московскому 
^^ : 1оаннъ не замедлилъ явнты:я. Новгородцы встрвтилн его, по 
обычаю , съ богатыми дарми ; В. Княэь хотълъ окружить себя 
необыкновенною торжественност1Ю , хотвлъ явиться настоящнмъ 
главою Новгорода, хотВлъ возстановить уважеше къ В« Княаю^ 
потерянное слабыми его предшественниками , поэволявпшмн се6% 
вымаливать на вьчь прощен1е въ нарушсн1и услов1Й. Владька 
веоФнлъ прислаль къ дворецкому и конюшему великокняжескнмъ 
двухъ исзначительнькъ людей для расаоряжеи1Й иа счеть съьст^ 
ныхъ принасовъ ; В. Князь разгньвался на арх1Спископа , к по- 
слюнен едва усп^вль умилостивить его , приславь съ припасанв 
своего намьстника ^. Въ городскихъ воротахъ 1оаннъ вел'Влъ^ 
Владык'Ь встретить себя съ крестами. Между тьмъ жалобтикя 
стремились со всвхъ сторонъ, потому что, говорить лЬтопнсецЪ) 
Новгородцы долго жили на своей волв, а о В. Княз1Б небрегля; 
оттого въ земль ихъ было много зла , безпрестанныя уЫмсгвл , 
грабежи, рвззоренж домо1|ъ: кто бьиъ сильнье, тотъ и разэорялъ 
и увьчилъ слабаго противника ^^^« Наконецъ явились и главные 
жалобщики: жители улицъ Славковой и Никитиной и бояре По* 
нарьины: В. Князь даль судь въ присутств1и архсепископа я зввг- 
ньйшихъ Новгородцевъ, нашель неправду обвнненньиъ и вел1иъ 
захватить ихъ; въ то же время отдалъ подь чггражу Ивана Аеа- 
насьева съ сьшомь АлФернемъ за преданность Литвъ ^* На тре* 
Т1Й день послв суда арх1епископъ и друг1с знатные граакд|мю 
пришли бить челомь, чтобъ В. Князь смиловался, простиль вя* 
новныхъ; 1оанпъ удивился просьбамъ Владыки: „Ты самъ, отецъ 
мой, знаешь, отвьчаль онъ, сколько и прежде эти люди прнчя- 
нплп зла Новгороду^ да и теперь все зло, какое ни «сть вь на- 
шей отчинь, все отъ нихъ: какъ же миь ихъ жаловать ^*^ Ип 
этихь словь видно, что обвиненные всь бьии приверж^и|ы ^Ьт- 
вы и вртги Москвы; ибо В. Князь прямо сказаль^ что теь : 
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пронзопио все прежнее ало, т. е^ союзъ ЛтошшШ. веоФИлуне* 
чего бы^о возразить на слова 1оанна. Оставить въ НовгородЦ^ 
предводителей Литовской стороны было бы величайи|ею безрав- 
судност1Ю со стороны В. Князя ; отправить ихъ* въ Москву : — 
значило оставить цартпо безъ главъ > низложить ее совершецво , 
и твмъ приготовить себ:Б легкое покорен1е : 1оаннъ посИ!Вшилъ 
отослать ихъ въ Москву. Отмена стараго Новгородскаго быта 
была рФшена*. 1оаннъ нскалъ только случад объявить объ этомъ 
гражданамъ. Въ Феврал:в 1476 года В. Новгородъ опять отцравилъ 
своего Владыку и знатн:вй)ашхъ гражданъ въ Москву ^щл челоцъ 
объ освобожденш заключенныхъ бояръ : В. Князь не отпустилъ 
ни одного. В:вче умолкло , ибо обиженные толковали о прит1»снсн1И 
снльныхъ не на двррф Ярослава , ни у Св. Соф1И , но на дорогв 
въ Москву ; право судиться только въ Новгородъ было забыто , 
ибо для обиженны^^ъ величайшее право есть право требовать за- 
щиты. Въ 1477 году такое пол оженЁе дълъ принудило посаднщса 
ЗахарЁю Овина явиться въ ]М[оскву отвечать на жалобы , просить 
управы на непослушныхъ. Лътописецъ говорить , что этого не 
бывало отъ начала, какъ земля стоитъ , какъ В. Князья уашали 
быть отъ Рюрика до Ивана III ^^: лф.тописецъ позабьиъ отдален- 
ную старину» 

1оаннъ видвлъ, что все было приготовлено: противная парт1я 
безмолствовала безъ главъ своихъ; нар«^ привыкъ видъть вер- 
ховиаго судно въ КнязФ Московскомъ ; в&чв молчало , но могло 
заговорить при первомъ удобномъ случа1& , при первой поб^'В 
Ахмата или Хана Казанскаго, и посадникъ все еще сцдвлъ въ суд'Ь 
подл1Ь Московскаго наягьстника : надобно бьио освободиться и отъ 
в1>>1ау и отъ посадника. Въ томъ же 1477 году послы Новгород- 
ск1е :* Назаръ, Подвошскш, да Захар1Я, дьякъ вгвчевой, говоря отъ 
имени Новгорода, назвали 1оаннау вм:Всто господина, Государемъ ^. 
Господинъ было простымъ выражем1емъ учтивости, Государь или 
Господарь значалоотиошеше служебное, зависимость безусловную. 
Псковитяне давно уже въ сношешяхъ съ В* Княземъ употребляли 
титулъ Государя ^^^ , сохраняя при этомъ в:&че и посадника ; но 
положен1е Новгорода не допускало такихъ неопредвлеиныхъ учти- 
востеи. В. Князь тотчасъ посла лъ спросить обстоятельн:Ве : «Ка- 
кого государства хотять Новгородцы? Назвать Московскаго князя 
государемъ значить безусловно ему покориться, т. е., посадить по 
всъмъ улицамъ для суда его т1уиовъ, отдать ему дворъ Ярослава, 
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Шаумвлось ; ово ие еаквдало такой скорой перем1»ны старввы , а 
огь того Князя, который показалъ себя прежде такивгь ремюег- 
нымъ ея окраняте^емъ. Оно вспомнило свой старый обытЛк^. не 
см'М обвинять В. Князя, обвинило собствениыжъ гражданъ, о^1а- 
нувшихъ его и Новгорода , я умертвило ихъ; потомъ думали шесть 
недвль, честили посла великокияжескаго , и наконецъ отправил» 
съ от№ВТ5мъ: ,,Умоляемъ не нарушать старинь», но в:врио исполнять 
услов1Я Коростынскаго договора, оо]ртцять стаоый титулъ » старый 
<^дъ: перев^тники котвлн яасъ посотЩ^л; казни ихъ самъ; мы> 
съ своей стороны, казнимъ также, кого сыщемъ.*^ Теперь Новго- 
родцы опять начали гов<^1«гь о старии:В; но у В. Князя была 
своя старина: прежде, говс^рялъ онъ, Новгородцы не лгали, ие 
говорили въ Москв'В одно, а въ Новгорода другое ; прежникъ &•> 
Князей они не называли лжецами ^\ 1оаниъ объявилъ походь , 
ообралъ огромное войско, но зналъ, что битвы пе будетъ: прт первонгь 
волнен1И вародномъ приверженные нъ Москва бояре явились ко двору 
В. Кназя и обстоятельно донесли о состоянш дълъ Новгородскихъ ^ 
ВмФсю опасной грамоты, какъ просили Новгородцы, 1оаннъ от- 
правнлъ къ нимъ складную. На дороги овъ не встр1Ьтилъ враж* 
дебныхъ войскъ, готовыхъ къ сражем1ю: вмъсто нвхъ безпрестан* 
но являлись Новгородск1е бояре , съ просьбою о вступлен1и въ 
службу В. Князя. Ув^енный въ усп&хъ, 1оаниъ вел1Ьлъ пред- 
ставить къ себь Имгородскихъ пословъ , задержаиныхъ, по его 
приказу, въ ТорщкЪ!^ оши били ему челомъ объ опасной грамо- 
ТВ для В^^и^ыки И' шмигли Государемъ: 1оаннъ далъ опасъ. Оео- 
Филъ яъвлйН съ посадниками и выборными отъ Житыхъ , проса 
о прекращен1И войны и о прощенш виновныгь боиръ, заключен- 
ньпъ въ Москв'В. 1оаинъ угостилъ пословъ ^бвдэмъ и отправилъ 
къ своимъ боярамъ для переговоровъ. Здйеь они просил» воз- 
становлен1я вполне Коростынскнхъ услов1Й-, да крсмъ того еще 
требовали подчвнен1я Московекихъ подданньоъ Новгородскому су- 
ду. К Князь вел&жъ отвечать: „Вы отправили къ иамъ пословъ, 
которые называли насъ Государями; мы послали спросить васъ, 
«гго вы ра^мФете иодъ этимъ имеиемъ^ л вы заперлись, что пе^ 
славгь не вакааывали и }^орека^ш насъ яасил1емъ. Послов этчэго 
№»1 долго ожидыи вашего исиравлея1я, но тщетно, и потому рв« 
шил11.1ись управиться судомъ Вожеямъ. Теперь эы напоминаете о 
задержаю1ыхъ бояракгъ иаивтскг; но на ихъ грабежи и насилЫ 
жалюалс11 весь Новгород» ^ шт иииа была кайдена мь присут* 
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чггвш владыки ■ васъ, посадниковъэ послФ чего вадлежядо каэннп! 
1М^ъ смертаю ; но , снисходя на ваше челобитье , я перем1Бн1иь 
казнь на заключеше : чего больше вы можете отъ меня^требо* 
вать Ь^ Въ заключен1е сказано было посламъ : ^Если Новгородъ 
хочетъ просить помиловаи1я, то онъ знаетъ , какъ онъ долженъ 
просить его ^^.^^ Послы просили отсрочки , пос6в1&товались съ 
гражданами , и возвратились съ повинною , что точно посылали 
Назара и Захара съ изв'Ьствымъ предложен1емъ. ,,Если такъ, ве- 
л'Ьлъ сказать имъ В. Кимц^ если вы признаетесь, что хотвли 
«м-вть меня Государемъ, Чт самц знаете, что это значититъ: мое 
государство въ Новгород-ь должно быть такое, какое оно въ Мо- 
СКВ1& !'' Послы просил]^ подумать , 1оаннъ далъ имъ два дня 

сроку. вОФИЛЪ возвратился съ выборными изо ВСБХЪ С0СЛ0В1ЙуИ 

вросилъ поговорить СЪ боярами; Хоаннъ приказалъ. Посадники на- 
чали предлагать услов1я, и между ними одно, въ которомъ Нов- 
городъ показалъ всю вину свою предъ Росс1ею , всю необходи- 
мость уиичтожен1я своего стараго быта, несовм:встно€ть его съ 
могуществомъ и благомъ обшаго отечества , покааадъ , чт0 омъ 
неспособенъ къ новой жизни , къ которой Москва призвал* ]?ос- 
С1Ю, и хочетъ удержать св«й старый, особный быть, съ своимъ 
юбыч'аемъ : послы просили позволеюя — не проливать крови за 
Россио вм'Вспь съ другими городами и защищать только свои соб- 
<:твенные пред-влы тамъ, гд1& они сходятся §^ народами чужды- 
ми ^^ Бояре донесли 1оайиу о требован||ЦГЬ 1^|мм[:ородцевъ ; онъ 
вел:блъ отв'Вчать: „Вы назвала меня Тасу]/1р^мр^ т« в^ •властите^ 
лемъ нсогртниченнымъ, какамъ я яа Москв^^| а тепе|1|^!;Мредлагае- 
те мв'В услов1я , указываете , какъ править вами 1^^ Послы от- 
ш^чали: „Мы не указываемъ, во желаемъ только анать, какъ Го- 
сударю угодно 1фавмть въ Новгородец ибо Новгородь не знаетъ 
обычаевъ Низовских» С1|Ж1Ъ.^^ В. Князь пел^влъ сказать имъ 
обычай Низовс^(яхъ странъ : „Ни квчу^ ни посаднику у васъ ве 
быть , быть одной власт» государевой/^ Послы согласилвсзь ; 
Новгородъ вошелъ вторично въ о^ую жизнь Россш ; жвгомн 
сецъ говорить, что Новгородсшй мчевом колоколъ привезли «ъ 
Москву и повысили ва площади авошиМу влиьстл сь дрггШт ко- 
локолами ^^. 

Обозр1&въ исторт отноокижй Новгорода къ В. Киюьямть, ка- 
кое же заключеше мы должны вывести о характср1^ а(пхъ оф- 
ношенш, равнокакъ о характера НовсоройбМ|М народрвдмтАЯ ? 
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Бьыъ ли Новгород'^ республикою, въ которой развивался особый 
быть, не ямъвш1й ничего общаго съ бытомъ другихъ городовъ 
Русскихъ? Отделился ли онъ своимъ бытомъ при Ярославле Х-нъ, 
который грамотами утвсрдилъ его особное устройство , или от- 
делился отъ новой Руси вм:всгв со старою и, потопе; оегавшвсь 
одинъ представителемъ последней, не могъ удержать старин1»1 и 
преклонился предъ городами юными? Что показали намъ собьтя? 

Собьгг1я показали намъ, что не ко вр'еменамъ Ярослава 1-го 
должно относить начало Новгородскаго народовла^1я , и не въ 
грамотахъ этого князя искать опред'Влен1я и утверждсн1я правъ 
его. Начало Новгородскаго. народовластия совпадаетъ съ началомъ 
самого города, относится къ твмъ отдаленнымъ временамъ, когда 
несколько родовъ Славянскихъ поселились впервые на берегахъ 
Волхова. . Мы видъли , как1я причины препятствовали этому об- 
ществу къ развит1ю язъ самого себя правнтельствеинаго начала; 
наконецъ это начало явилось извн:в, было принесено князьями Ва- 
ряжс9(ими. Вече умолкло, междоусоб1е прекратилось, во не надолго: 
между самыми князьями скоро возникли которы; сила была пря- 
звана для ихъ решен1я; городовое народонасслен1е не замедляло 
объявить, что и оно можетъ въ немъ участвовать ; веча снова 
зашумели въ старыхъ городахъ, въ Новгороде более, чемъ где 
нибудь. Верные обыкновен1ю, со временъ Олега утвердившему- 
ся и скрепленному распоряжешемъ Ярослава 1-го , Новгородцы 
Постоянно признавали своимъ княземъ старшаго въ род1^ Яро- 
слава, деряавца Квевскаго, ему посылали дань, отъ него прини- 
мали наместника ияп посадника, князя, или простаго боярина. Но 
прсстолъ великокняжеск1Й сталъ переходить изъ одной лниш въ 
другую, за его обладаше возникли споры и междоусоб1я: вместе 
съ К|евомъ и Новгородъ долженъ.былъ подвергнуться безпре- 
«станнымъ переменамъ, переходить отъ одного князя къ другому, 
след. все которы между членами рода ЯросЬавова , все междо- 
усоб1я, отъ того происшедш1я , должны были найти отзвуч1е я 
въ Новгороде ; внутренн!» нарядъ снова былъ варушенъ ^ шум- 
ный веча , волнен1я , междоусоб1я , участились. Народъ пршвыкъ 
къ нимъ, привыкъ самъ решать судьбу свою, нрнвыкъ, ври 
первомъ неудовольств1И, требовать новаго порядка вещей и силою 
подкреплять свои требован1Я. Таковы бьии для Новгорода след* 
СТВ1Я господствовавшаго въ старой Руси порддка вещей -*- но- 
раэделънрсти владекш между членами княжеской семьи к 1фавъ 
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старшаго В1> род:ь* Этотъ порядокъ вещей изм'Внилса на северо- 
востоке, въ сос^ней Новгороду области Ростовской. ЗдЬсь, бла- 
годаря господству новыхъ городовъ и предпочтенио, которое Ан* 
дрей и его преемники умъли оказать имъ, явилось новое поня- 
т1е собственности неотчуждаемой. Безпрерыиный переходъ князей 
изъ одного города въ другой прекратился; они усвлись каждый 
въ своемъ уд'ВЛ'В, каждый стар<1лся, вопреки старшинству, получить 
городъ стольный сь его област'по , по уже не для одной чести 
считаться старшимъ въ род1>у а для усилен1Я себя на счетъ осталь- 
ныхъ князей , Д.1Я распространеи1я своего уд'Вла на счетъ сосв- 
дсй. Для утвержден1я новаго порядка вещей С'Вверной Россш' 
должно бьмо освободиться на время отъ Росс1и Южной , гд'В 
старый бытъ господствовалъ и откуда являлись на свверъ непо- 
б:Вдпмые князья, съ уг|)озою задавить новорожденное государство. 
Этому осообожден110 помогли Монголы. Ген1Й старой Руси, герой 
Липецмй , не пзм'Впи.1ъ старит, и на берегахъ Калки завелъ 
котору съ брат1сю и принужденъ былъ обратить тылъ предъ пе- 
В'Ьдомыми врагами. Старая Русь, испепеленная Татарами, поддалась 
князьямъ Литовскимъ и потеряла свой прежн1Й бытъ: Новгородъ 
остался одинокимъ представителемъ прошедшаго, одипъ наооминалъ 
о старинв, уже непонятной и враждебной. Лишенный помощи юж- 
ныхъ князей , старый городъ не могъ бороться противъ соединен- 
ныхъ прнгородовъ, и иотому вид-влъ едпнствешюе средство сна- 
сеи1я въ ихъ разъсдипен1И , въ междоусоб1ЯХъ князей и въ ихъ 
зависимости отъ степпыхъ варваровъ, т. е., видълъ единственное 
средство спасен! я въ б*дств1яхъ, въ безсил1И Росс1и, ея уничиже-> 
Н1и; можно сказать, что одряхл1Бвш1Й городъ поддержнвалъ свое 
безполезноесущсствован1е кровЕЮ, слезами, стыдомъ городовъ юныхъ 
Стъснснный сильною Тверью, онъ старался противопоставить ей 
Москву; Москв:в, усилившейся на с^ютъ Твери, хот1Влъ противо* 
поставить Нижшй Новгородъ: посл1^днее желан1е не исполнилось: 
Москва бьиа могущественна , Орда въ изнсможенш. Тогда Нов- 
городъ сд'Влалъ последнюю отчаянную попытку : онъ обратился 
КЪ другому В. Князю Русскому , снова хогвлъ возбудить силы 
старой Р^си противъ новой, завязать смертельный бон между Ли- 
твою и Москвою ; но враждебный рокъ увлекалъ Литву къ западу, 
и союзъ съ нею положилъ только на Новгородъ пятно тяжкой 
изм'Вны, изм-вны в:врь предковъ. 
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Съ 1478 года въ Новгород:^ уже не бьмо бол^е ни ыьча, 
на посадника; но представитель старыхъ городовъ не могъ вдругъ 
забыть своей старины, спокойно подчиниться Формамъ быта не- 
навистньпъ пригородовъ, и потому движен1Я въ пользу прежня- 
го порядка вещей долженствовали находить въ нсмъ сильный от- 
звучия. Мы ВИД1&ЛИ, что старый быть Новгорода поддерживался 
княжескими мсждоусобЫми , дававшими ему возможность выбора 
между соперниками ; прскращснЕе мсждоусоб1Й смерт1Ю Шемяки 
возв:Встило паден'|е Новгорода : ихъ возобновлен1е должно бьио 
снова воззвать къ жизни умолкнувшее в^че. Двое братьевъ 1о- 
анна И! — Андреи Большой и Борись, негодуя на В. Князя за то, 
что онъ назиачи.1ъ, мимо ихъ, соправителемъ сына своего, Хоанна 
Молодаго, вздумали вооруженною рукою заставить его отказать- 
ся отъ воваго порядка престолонаагм^я. Разумеется, что въ этой 
попь1Тк1& оживить старину удельные князья должны были на- 
деяться самого ревностнаго содейств1я отъ знаменитаго поборни- 
ка старины — В. Новгорода. Вь 1479 году В. Князь получилъ 
тайное взвест1е, что Новгородъ нзменнлъ присяге и снова сое- 
динился съ Литвою. Ко]к>ль обещалъ немедленно явиться съ пол- 
ками и послалъ, съ одной стороны, къ Хану Большой Орды звать 
его на Москву, а съ другой къ Пап-е съ п]х>сьбою о денежномъ 
вспоможен1И для успеха въ де.1е, которое неминуемо повлсчеть 
за собою присоединен1е огромной области къ Римской Церкви ; 
Папа назначилъ на военныя издержки сборъ со всехъ Церквей 
Польскихъ и Литовскихъ. Новгородцы послали и къ Ордену съ 
просьбою о союзе противъ Москвы, но Немцы отреклись, боясь 
Псковитянъ, которые ничего не знали о намерен'1яхъ своихъ стар- 
шихъ братьевъ и ревностно держались Московскаго Государя. Ш- 
следн|й показалъ въ этихъ опасныхъ обстоятельствахъ б»1агора- 
зум1е и решите.1ьность необыкновенную. Взявъ съ собою только 
тысячу человекъ , онъ поспешно отправился къ Новгороду ин- 
ромъ, надеясь внезапнымъ своимъ появлен1смъ задавить крамолу, 
а между темъ, подъ предлогомъ войны Ливонской, велелъ сыну 
набирать войска и спешить за собою следомъ; заставы были раз- 
ставлены повсюду , дабы не дать къ Новгороду вести о наборе 
и приближеиЕН многочисленной рати. Но все эте предосторожности 
были тщетны: на границахъ Московской области 1оаннъ сведалъ, 
что Новгородцы затворились и не намерены пускать его вшромъ. 
Тогда В. Князь дождался свонхъ полковъ н немсд^юнно присту- 
пилъ къ Новгороду. Теже обстоятельства , которыл способство- 
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вал1 первому торжеству его, помогли ему п теперь : единствен- 
ное средство избавиться отъ Москвы — союзъ съ Литвою бьиъ 
пенавистснъ приверженцамъ дрсвняго Православ1я ; они проти- 
ви.1ись Литовскимъ сторон1П1камъ на въчъ и толпами перебега- 
ли въ стань Московск1п. Тогда Арх1епцсконъ поаьплъ къ В. Кня- 
зю требовать опаса, позабывъ, что им-ьетъ д-ьло съ 1оанномъ III. 
11оа1едн1Й очень хорошо зналъ , что дать опасъ и вступить въ 
переговоры съ Новгородомъ значило дать посл'Ьднему видъ не- 
зависимой державы, и потому отв-ьчалъ: „Я самъ опасъ д.1я не- 
винныхъ и государь вашт»; оттворите ворота: невинные не потерпятъ 
огь меня ни мал'Ёишаго оскорблен! я«, а между гьмъ разрушительная 
стр'Ёльба изъ пушекъ не прекращалась: „б'В бо Аристотель искусенъ 
зьло," говорить л'Ьтопись. Наконецъ отворились ворота, и Арх1епи- 
скопъ, въ сопрожден1И посадника, тысяцкаго (ибо Новгородцы по- 
спешили возстановить свои древн1Я Формы правлен1я), старость 
пяти концевъ , боярь и всего народа вышель на встречу къ В. 
Князю. Виновные граждане пали ниць и просили прощен1я« 1о- 
аннъ спокойно благоаювился у Арзиепископа и сказалъ во всеу- 
слышан1с ; „Я, Государь вашь, даю мирь всемь невиннымъ, не 
бойтесь ничего!'^ и отправился, по обычаю, къ Св. Соф1и, а по- 
том ъ въ домь Ефима Медведева , новаго посадника , где и оста- 
нов1ися. Въ тоть же день 50 человекъ главныхь крамолйикевъ 
были захвачены и пытаны : туть только В. Князь узналь объ 
участ1и Арх1епископа въ заговоре и о сиошея1яхь братьевъ сво- 
ихъ съ Новгородцами. беоФиль быль взять и отослаиъ въ Моской- 
СК1Й Чудовь монастырь подь стражу, богатство его отобрано въ 
казну; 100 главныхь крамольниковь подверглись смертной казни, 
100 семей детей боярскихь и купцовь разосланы по Низовымъ 
городамь; 7,000 семей купцовь и черныхъ людей разведены по 
посада мъ и тюрьмамь : „И тако консчне укроти В. Новгородъ** 
говорить летописецъ 
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^^ Тамъ же, стр. 65. 

*^ Т|^ъ же. 
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'^ Тамъ же, стр. 76. 

^® Тамъ же, стр. 82. 

^ Тамъ же, стр. 30. 

^ Л-Ьтоп. по Лавр. СП. изд. Тимк. стр 6. 

^ 8спр1. Н151. Вуг. XXII, р. 78. 

*• Ргосор. с1е ЬеНо Со11|. I Ш, с. 14. 

^ Кралодвор. рукопись, 5пет. 

^ Ипатьев, стр. 17. 

* Тамъ же. 

*® Новгор. пер. стр. 11. 

^^ Акты арх. эксп. т. I , N0 91 : А позовъ по волостдмъ Ыоугород- 
скимъ позывати позовникамъ Великихъ Кндзей, да Повгородскимъ; 
а въ город'Ь позывати Князей Великихь подвойской, а Ыоугород- 
ской ПОДВОЙСКОЙ. — Тамъ же , N0. 92 : А кого утяжуть въ на-Ьзд-Ь 
и въ грабежи ино взять Ведикимъ Кыяземъ и Великому Ноугороду 
на виноватомъ и проч. 

^^ Новгор. пер. стр. 44 : Той же зимй побЪже Оедоръ Даииловиць 
съ т1уиомъ Лкимомъ, лоимъше съ собою два княжичи Оедора и 
Альксавдра... тъгдаже Новгородцы р'Ьша: дажь что зло съдумавъ на 
Святую €к>Фио , а побЁглъ, а мы ихъ не гонили , иъ братью свою 
есие казнили, а князю есме зла не створили никотрраго же. 

** Ипатьев., стр 146. 

^ Лавр. стр. 100: «Святоподкъ же окаянный нача княжити Кыев^. 
Созвавъ люди, нача даяти ов^мъ корзна, а другымъ кунами и раз 
дая множьство.^' -^ Еп^е прежде , тотчасъ по смерти Владим1ра , 
онъ поступи дъ подобнымъ же образомъ, см. тамъ же стр. 94. 

^ Кёыигсбегр. стр. 118. 

^ Патерикъ Печер. жит1е Св. Прохора. 

^^ Кенигсберг, стр. 142: Въ лЪто 6604. Сватоподкъ и Володим1ръ посла- 
ста ко Ольговиу глаголюще сице: »>Пойди Шеву, да Урядъ поло- 
жимъ о землЪ Русской предъ Епископы и Игумены, ипредъмужи 
отецъ нашихъ, и предъ людьми градскими, да быхомъ оборонили 
Русскую землю отъ поганыхъ.^ Олегъ же воспргамъ смысдъ буй 
и словеса величава, рекъ сице: пИЪстъ мене лЬпо судити Епископу 
пли Игумену, или сиердомъ.и 

*• Кенигсберг, стр. 133. 

^^ Ипатьев. 10: Володимеръ Мономахъ, иже просвети Русскую зем- 
лю, аки солнце луча пуп^ая; егоже слухъ произоде по всимъ стра- 
намъ , наипаче же бЪ страшенъ поганымъ , братолюбець , и нпп^е- 
любець и добрый страдлець , за Русскую аевслю. — Тамъ же^ стр. 
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15: Се 6о Мьстиславъ Великый насл-Ьди отца своего иогь Володи- 
мера Мономаха Великаго. Володпмаръ самъ собою постоя на Дону, 
и много пота утеръ за землю Русскую. 

^ Патер, печер. жит1е Св. Прохора : Схя слышавъ князь Свяяюиолкъ» 
устыд'Ься о д-Ьл-Ь своемъ, и шедъ въ Печерск1Й монастырь , смирн- 
ея со Игуменомъ 1оанномъ: прежде бо вражду им-Ьяше на него, об- 
личен1я ради о несытств1> богатства, и озлобленЁп людей: тЬмъ же 
в въ Туровъ того заточилъ, обаче убоявся востанхя на ся Христо- 
любиваго Князя Владим1ра Мономаха, ско})о возврати съчеспювъ 
Печерск1Й монастырь. 

^^ Ипатьев, стр. 5 1 : Кхяне же рекоша (Пзяславу) : ужмяже ! ты ся 
на насъ не гн'Ьвай, не можевгь на Володим1ре племя руны възнятн; 
олня же Ольговичь хотя и съ д-Ьтмилс См. тамъ же стр. 35. 

** Тамъ же стр. 4. 

^ Въ л'Ьтописи мы различаемъ два (юда дружинъ : дружину город- 
скую и дружину собственнокняжескую. Если князь, по какому бы 
то ни было случаю, оставлялъ городъ, то дружина его оставалась 
въ старомъ уд'Ьл^ я вступала въ службу новаго князя; но часто 
нгЬкоторые изь ея членовъ , или изъ особенной привязанности къ 
князю у или отъ нерасположен1я къ его преемнику, оставляли старый 
уд'Ьлъ и слЬдовали за любимымъ княземъ въ новый, пли куда бы 
то нибыло : эту-то дружину мы назвали собственно княжескою!. Лаял 
читаемъ въ Ипатьев, л^т, стр. 27 : пИ такопоб&же Святослав» {Оле- 
говичь) изъ Новгорода (С^верскаго) Корачеву; дружина же его, 
они по немъ идоша, а друзш осташа его.и Или стр. 54 : пИзасдавъ 
же (Мстиславичь) рече дружине своей: »вы есте по мн-Ь изъ Рус- 
скые земли вышли, своихъ селъ п своихъ жизней лишився, а язь 
пакы своея д'Ьдины и отчины не могу перезр'Ьти : но любо голову 
свою сложю , пакыли отчину свою налезу и вашю всю жизнь.^ — 
Ясно, что такая дружина пользовалась особенною лривязанностш 
князя ^предпочтительно предъ старою дружиною, найденною въ но* 
вомъ уд-Ьл-Ь: отсюда ропотъ последней и негодован1е гражданъ; 
старая дружина, отстраненная новою и униженная ею, вс^ии сила- 
ми старалась сбыть пришлецовъ; такъ Кхевляне, уС'Ёждая Изяслава 
Мстиславича свгЬнить Ольговичей, говорили: 9)Ты намъ князь, по- 
-Ьди Ольговичь не хочемъ бьшш акы вьзадничи,^^ т. е. отстраненными 
въ пользу Черниговцевъ (Ипатьев, стр. 23). 

^ Тамъ же, стр. 22: А нын-Ь, княже Святославе, ц-Ьлуй намъ хрестъ» 
и съ братомъ своимъ: ап^е кому насъ обида, то ты прави. „Свято- 
славъ же рече имъ : лзъ ц-Ьлую крестъ за братомъ своимъ , дко 
не будетъ вы насилья ни которого же , а се вамъ и тивунъ , а по 
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вашей водв Игорь же съсЬд'6 съ коня, и 1]1'6лова къ нимъ 

крестъ на всей ихъ воли. 

** Ипатьев, стр. 76: Мужи же бороняхуть ему (Ростиславу) пойти 
Чернигову, рекучи ену: „се Богъ поялъ строя твоего Вечеслава, а 
ты са еси е1це съ людьми К1егЬ не утвердилъ ; а по'Ьди лЁпле въ 
Шевъ же, съ дюдмн утвердися. — Таиъ же, стр. 9в : о ряд-в Мсти- 
слава Изяславича съ К1евдяна11а* о томъ же Густин. стр. 950: Мсти- 
славь же вшвде въ К1евъ и сотвори рядъ съ К1яньт. 

^ Тамъ же стр. 6в, 82 Никонов. П. 224. 

^ Кенигсберг, стр. 261 : Новгородци бо изначала; и Смолняне иК1я- 
не и Полочане , и вся власть яко же на думу на вечье сходятся , 
на что же стар-Ьйшхи здумаютъ , на томъ же и пригороди станутъ. 

^ См. прим-Ьч. предшествовавшее. 

^ Суздаль, в:Ьроатно , основанъ -при Св. Владим1р-Ё , ибо упоминается 
уже при Ярослаэ^ 1-мъ (см. Никонов. 1, 150, Воскр. I, 1д1 ; Соф. 
врем 1у 150)^ Ярославль при Ярославе 1-мь , ибо упоминается уже 
при сынЬ его Изаслав^ (см. Воскр. I, 198; Со<1». вр. I, 1в5;Со«1>. 
1 26; Никон. 1(161). ЮрхА Долгорук1Й утвердилъ столь свой вь млад- 
шемъ Суздал!» : отсюда назван1е эемли Суздальской смЪняетъ иног- 
да назваше Ростовской", однако последнее преобладаетъ. Ипатьев. 

стр. 61: Вячеславъ же рече (Юр1ю) : 9,у тебя сыновъ 7 по«- 

ди же у свой Перенславль и въ Курескъ , и съ своими сыны , а 
оншо у тебе Ростов» еышай я п-роч. См. тамъ же, стр. 81, 82, 87, 
99, 102, 105. Обь относительномъ богатстве и великолЪти Ростова 
свид'Ьтельствуетъ следующее м'Ьсто летописи: (Ипатьев, стр. 88). 
Томъ же л'Ьт1> погор'Ь Ростовъ , и церкви вся , и сборная дивная 
великая церкви святая Ббгородица, якоя же не была, яиколи же 
ни будетъ. 

^ Ипатьев, стр. 41. 

^ Это нелюбье К1евлянъ Долгорук1Й разд'Ьлядъ вм^стЬ съ потом- 
ствомъ Святослава Ярославича ; причины были тЬже : своевольство 
Суздальской дружины въ ШевЬ и частые союзы Юр1Я съ Половца- 
ми. Ипатьев, стр. 81. 

** Тамъ же стр. 78. 

^ Тамъ же, стр. 91. 

^ Исключая одного похода на Болгарь въ 1164 г. 

^ Вотъ какъ современники смотр-бли на отношен1е уд-Ьльныхъ князей 
къ Великому : „Володимеру бо еще въ К1ев^ сущю , сбирающу 
ему вой многи и молящю Бога о насильи и о гордости Ярослав- 
ли , бъ бо и Мстислава пустилъ передъ собою къ Володимерю съ 
маломъ вой , а самъ хотя пойти по немъ съ всими вой : и бысть 
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велика помощь Бож1Я благовгЬрыому князю Володимеру, съсвоимп 
сынъми, за честьное его житье и за смиреиае его, оному бо вкладу 
су1цю и гордящюса противу Строева своему , и паки противу тьста 
своему Мкстиславу ** (Ипатьев, стр. 9). Зд'Ьсь Ярославъ виыоватъ, 
по мн^нхю совреиенниковь , тЬмъ , что не ^важалъ дяди и тестя : 
исключительно одни родственныа отношенхя, ни слова о государ- 
ственныхъ. 

^ Правда = клятва , крестное ц'Ьлован1е : Л рече имъ Князь велик!! 
Сватополкъ : межи нами Богъ и правда есть , како урядились есмя 
съ Володимиромъ и проч. (Кенигсберг, стр. 166). — Инача (Андрей 
Иванов. Старицк1Й) со княземъ съ Иваномъ ссылатися , и у князя 
Ивана учалъ правды просити; что его Великому Князю и его матери 

Великой Княгин-Ь не поймати и Князь Велик1Й и его мат и 

В. Княгиня, на Князя на Ивана на Овчину о томъ словесную опалу 
великую наложили , что безъ ихъ велЬнЕЯ Князю Андрею пра&^ 
даль (Кн. Царств, стр. 71)* — И тую всю грамоту послали къ теб1| 
съ твоими послы, учиня на ней приведу передъ твоими послы (Кн. 
Посольская Метрики В. К. Литовскаго т. I, N^ 78). 

^ Ипатьев, стр. 116: Прг-Ьхаша же со всею силою Ростовьск1я земля 
на Михалка къ Володимерю и много зла створиша , и Мюромы^ 
и Рязаньи^-Ь приведоша , и пожьгоша около города. Володймерьц'Ь 
же бьяхутся съ города, святЬй Богородици помогающп имъ; и сто- 
яща около города 7 нед-Ьль и святая Богородице пзбави градъ свой. 
Володимерци же^ не терпяще глада, р-Ьша Михалку: ,,мирися, лю- 
бо промышляй собЬ ;'* онъ же отв^щавъ и рече : „прави есте , ци 
мене Д'Ьле хочете погинути?*' по-Ьха въ Русь, провод иша его Володя- 
мирьци съ плачемъ великымъ. Потомъ же Володимерци утвердившеся 
съ Ростиславичема крестьнымъ ц'Ьлован]емъ, како не ствприти има 
никакого зла городу , и выйдоша, со К1)есты, противу Мьстиславу 
и Лрополку изъ города. И въшедъша въ городъ утЬшиста Володн- 
мерц'Ь , и розд'Вливше волость Ростовьскую и с-Ьдоста княжить; а 
Ярополка Князя посадиша Володив1ерьц'Ь , съ радостью въ городе 
Володимерю на стол* , въ святЬй Богородици весь порядъ лоложив- 
ше. Не противу же Ростиславичема бьяхуться Вододимеръци , но 
не хотяче покоритяся Ростовьчемъ и Суждальцемъ и Муромы]|еиъ , 
зане молвяхуть: „пожьжемъ Володимерь, аль пакъ иного посадника 
въ немъ посад ивгъ ; то суть наши холоп* каменьници.'' 

^^ Тамъ же. 

^ Тамъ же : И послашася къ Ростовьцемъ и къ Суждальчемъ , лвла* 
юще имъ обиду свою. Они же словомъ су1це по нихъ , а д*ломъ 
суц^е далече ; а бояре Князю тою кр*пко держахуся. 
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■^ Кё1111гсбер|% 2 в 2. 

''^ Тамъ ше*, ст1). 265 : Володимирцы же помянувше Бога и крестное 

ц'^оваше яъ Великому Князю Гворг1Ю, а вышедше предъ золотая 

ворота , ц^ловаша крестъ Всеволоду Князю , брату Михалкову , и 

на Д'Ьтехъ его. 

'^ Твшъ же, стр. 264: молвяхуть бо ему: „аче ты миръ даси ему, а 

мы еиу не дамы/' 
*" Ииконов. II, 510, 311: Князь же Коястянтинъ не лойде в Воло- 
димерт къотцу своему, и посла къ нему сице глаголя: „отче чюдный 

и любезный даждь ми старый начальный градъ Ростовъ , 

и кнему.Володимеръ ... Князь Великой же Всеволодъ Юръевнчь 
посла кнему второе, да пр1идетъ къ нему^ онъ же не пойде. И пака 
третие посла кнему , да приидетъ кнему в Володииеръ \ омже не 
лослуша отца, своего, и не ао11хаша кнему » глаголя: да ми даои и 
Володимеръ к Ростову. 
'^ Кенигсберг. 261 : и бысть радость велика въ Володимири. За 7 
мед-бль безъ Князя будуще, въ Володимир-!^ град'Ь только возложиша 
нею надежю на Бога ■ на пречистую его матерь и на свою прав- 
ду « городи старый Ростовъ и Суждаль, и вой бояре хотяп^е 

свою правду поставити , а яе хотЬху правды Божаея творитн , во 
како намъ любо, рекоша, тако же согворимъ^ Володимирь есть при- 
городъ нашъ. Прогивятцесь Богу и прияистой его матери и л|^м1В' 
Д'Ё Бож1ей, слушающе злыхъ человЬкъ развратниковъ, не хотяп^ихъ 

навгь добра завистью, ни граду сему и живущимъ въ немъ 

Ростовцы и Суждальцы давн1е старш1и творя1цесь, новхи жъ люд1и 
я миэени1И Володммирст1и уразум-Ьвше, яшась по правду кр1Ьпко, и 
рекоша вси: „любо Михалка князя нал^емъсоб^ и брага его Всеволо- 
да, а любо главы своя за святую Богородицу и за тые князи ело- 

жимъ :' .... Се бо Володимирцы пр1>славлени Богомъ по всей 

земли, за ихъ правду Богу имъ помогающу. 
'^ Лавр. стр. 15: Се же ОлеГъ на^та городы ставити , и устави дани 
Словеномъ Кривичемъ , и Мери ; и Варягомъ дань даяти отъ Нов- 
города гривенъ 300 на л%то мира д-Ьля, еже до смерти Ярославл-Ё 
даяша Варяговгь. — Тамъ же стр. 92: Ярославу же суш[ю Нового- 
род'Ь, и урокомъ дающи К1еву дв^ тысяче гривн'Ьотъ года до года, 
а тысячю Нов-Ьгород-Ь гридевсъ раздаваху а тако даяху (вси) посад- 
ници Новгород ьск1е." Въ первомъ известен племя Славянъ (собствен- 
но такъ называемыхъ пли Ильменскихъ^ отд-Ьлено отъ главнаго ихъ 
города: Славяне платятъ дань наравн-Ь съ Кривичами и Мерею, Нов- 
городъ же платить особую дань въ 500 гривенъ. Въ первомъ изв^ 

и 
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стш сказано: Вардгомъ , вбо въ начад'Ь дружина превкущеетшеиво 
составлялась изъ нихъ ^ посл'Ь же , когда вта превмуществеяность 
исчезла , ■ слово Варяги заменено гриди. Назначеше втой особой 
дана опред'Ьлеио словами : мира Ъгьля : зд'Ьсь мирь означаетъ вну- 
треннее спокойств1е , обп^ественную безопасность — главную цЪлъ 
общины, въ сл^дств1е чего мирь и обищна суть слова однозначуиця, 
какъ у насъ, такъ и на запад'Ь. Миръ быль нарушаеиъ безпрестан- 
ньши усобицами: постоянное войско, дружина княжеская. Варяги, 
гриди у должны были предотвращать ихъ вооруженною руною , и 
получали за вто особую дань. Это и^то л'Ьтописи ясно намекаетъ 
на недавн1Я безпокойства въ город-Ь и на необходимость укрощать 
ихъ вооруженною силою. По смерти Ярослава 1-го, когда, въ слЬд- 
ств1е ослаблешя власти княжеской, Новгородъ пр1обрЁлъ изв'Ьстяыя 
права и вольности, пребываше многочисленной дружины княжеской 
было опасно для гражданъ; они прекратили платежъ и такимъ об- 
расомъ заставили князя ограничиться малымъ числомъ приближея- 
выхъ; вотъ по чему сказано, что они давали вту дань до смерти 
Ярослава, т. е., до начала ослаблен1Я княжеской власти и усилев1Ж 
народовласт1Я въ Новгород'6. (Въ Никонов. списк'Ь вмбсто словъ : 
.,еже до смерти Яросдавд1Ь даяше Варягомъ^' читаемы „еже инынЬ 
даютъ)''. # 

* Густин. д'Ьт. стр. 239: Иде Олегъ на Грекы .... и поятъ съ собою 
множество Варягъ, Сдавлн«, Чудь, Мерю Кривичи, Поляны, Скверы, 
Древляны, Радимичи и проч. — Лавр. стр. 19: Игорь же совкупивъ 
вой мвоги, Варяги, Русь, и Поляны, С^лов-Ьни и Кривичи и проч. 

/^ Тамъ же, стр. 90: Володимеруже шедшю Новгороду по вер ховьнн!» 
воЪ на Печев'Ьгы. 

* Тамъ же, стр. 31. 

'^ У С'Ьверныхъ народовъ было повЬрье , что князья , какъ потомка 
боговъ и находивппеся постоянно съ ними въ общеши, им'Ьли осо- 
бенное доброе счаст1е (Коп^8-Ьаю1п^1^^, Коп|[8-^|'ри), которое они могла 
сообщить также и своимъ ^ружиныикамъ; такъ въ СагЬ ОлаФа Триг- 
висона читаемъ, что когда ГаллФредъ перемогъ ТорлеФа МГудраго, 
то посл'Ьдшй сказалъ ему : „В'Ьдь ты ато не одинъ сд'Ьлалъ , ибо 
счаст1е королевское за тобою всюду сдкдуетъ." 

^ Ипатьев, стр. 59: Б1Ь 6о въ то вревш пославъ (Изяславъ) сына своего 
]М[ьстисдава въ Угры , да тЬмъ не твердъ ему 6ё бродъ , зане не 
бяшеть ту князя , а боярина не вси слушають. — Тамъ же , стр. 
70: Черниговцемъ же бьющимся изь города, князи же сдумавши, 
се не крЬпко бьются дружина и Половх^, оже съ ними не 'М^^и'^ 
сами <^ 



КЪ ВЕЛНКНМЪ киязьямъ. 107 

*^ Лавр. стр. 48. 

•* Кенигсберг. 188. 

"^ Тамъ же, стр. 101. 

^ См. Татищева предислов1е къ изд. Русской Правды въ прододж. 
Древ. ВввЛ1ое. т. 1, стр. в. 

^ Образчикъ грамоты княжеской изв-Ьстному лицу на волость см. въ 
Актахъ Арх. Эксп. т. I. N0. 2-й. 

■• Лавр. стр. 12. 

■^ Тамъ же, стр. 14. 

■• Тамъ жв7 стр. 47. 

•• Тамъ же. стр. 44. 

•^ Тамъ же, стр. 48. 

'^ Никонов. I, 129. 

^ Соф. врем. I, 1бв; см. также Д1рапись къ Остромхрову Евангелио. 

* Новгор. пер. стр. 5. 

•* Истор. Татшц. т. 1П, стр. 407. 

^ Новгор.' пер. стр. 65; Того же л^та (1281) овьдша посадничество. 
Князь ДмитрШ и Новгородцы , у Михаила у Мйшинича , и даша 
Семену Михайлову, выведши изъ .Хадоги. 

^ Тамъ же, стр. 31: Приде Дмитръ Якуниць изъ Руси, и съступися 
Твьрдиславъ посадничьства по своей воли стар^ишю себе. 

^ Тамъ же, стр. 44: А къ князю Ярославу послаош на тов1ъ: поЬди 
къ намъ,^ забожницы отложи, судье по волости не слати \ на всей, 
воли нашей и на вьсЬхъ грамотахъ Ярославлихъ ты нашъ князь. 
— Забожничьемъ, по согласному мнЬнЬо изсл'Ьдователей, называлась 
дань, собираемая съ церквей (божницъ); Карамзинъ прибавляетъ: 
съ церквей н-Ьмецкихъ, потому что божницами преивсущественно и* 
меновались у насъ латииск1е храмы. Истор. Г. Р. Ш, примЪч. 324. 
Арцыб. Пов1^тв. о Росс1И, кн. 2, стр. 327. 

^ Тамъ же: Приде Князь Михаилъ изъ Чернигова въ Новгородъ...* 
и ц'Ьлова крестъ на всей воли НовгородстЬи и на всВхъ грамотахъ 
Ярославлихъ; и вда свободу смьрдомъ на б л^тъ дан1И не платити 
и проч. Соф. врем. I, 256: Прииде князь Михайло изъ Чернигова 
въ Повгородъ , и ц'Ьдова князь крестъ , что ходити по Ярослав- 
лймъ грамотамъ, а бол^е того не ианеволити Новгорода. Никоно. 
II» стр. 361. 

^• Новгород, пер. стр. 47. 

100 Хамъ же, стр. 79. Соф. врем. I. 322. 

^^^ Скм». врем. I, 152: и людемъ налиса грамоту, рехъ: посей грамот1Ь 
дадите дань. — Никон. I, 133. 

^^ О Судной грамотЁ Лросдава^ или, такъ называемой, Русской Правде, 
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въ нашемъ изсл'Ьдоваши не можетъ быть р-Ьчи, ибо та грамота не 
есть льготная. 

^^' Летопись во 2-й части продолжен1я Древ. Впии стр. 912. 

^^ Патерикъ Печер. , жит1е Св. Никона : Умерту ««^ Рбетиславу 
Владим1ровичу князю острова того, умоленъ бысть преподобный 
отецъ нашъ Никонъ отъ людей страны тоя, пойти къ Святославу Яро- 
славичу Кназю Черниговскому, и молити его да пустить ииъ сына 
своего Гл^ба на лрестолъ Т|1утораканск1Й. 

^^Изгнанный Гл'Ьбъ убить быль далеко на С'Ьвер'Ь, вь страяахъ Чуди 
Заволоцкой. Обь изгнан1и Гл'кба см. л'Ьтопись во 2-мъТои^ продолж. 

Д1)ев. Вивл.: И посади Святослав всего Гл1>ба. Ивыгнаша ... 

II б^жа за волокъ, ну и Чюдъ. — 11ропуски ати дополняюпгсд 

тождественною съ .напечатанною въ Вивл. л'ЬтописьЮу находящеюся 
въ Руманцов. Муае^ подъ N0. ССХЬ1Х : И посади Святосдавъ сына 
своего Гл-Ьба, и выгнаша изъ города и б-Ьжа за Волокъ я убиша 
и Чюдь.с — Если Изяславь и Всеволодъ изгнали пдемяяниковь ото- 
всюду у то ясно они не могли спокойно оставить Гл'Ьба 'въ Новго- 
род-Ь: отсюда понятно, почему выгнаша и бгъжа. см. Арцыб. кн. П, 
стр. 51 , прим-Ьч. 181. 

^^ Карам, т. II, прим, 172: Въ харат. Новгород, стр. 8: въ жкго 
ввоз иде Святополкъ и Володимеръ на Давыда Смольнску , я вда- 
ша Давыду Повгородъ. Въ Новгород, попа 1оанна стр. 513 : „кня- 
живъ пять л'Ьтъ (Мстиславъ въ Новгород'^), иде къ Ро^^ову^ а Да- 
выдъ прииде къ Новгороду княжить, и по двою лпту выгнаша я, 
и приде Мстиславъ опять." — „Если Давидъ (зам'Ьчаетъ Карамзинъ) 
какъ сказано выше, въ 1095 году изгнанъ изъ Смоленска , то онъ 
не жиль двухъ л-Ьтъ въ Новго^юд'Ь : ибо Мстиславъ возврятядсж 
изъ Ростова въ томъже 1095 году.** — Нев-Ьриость локазанЕИ л*- 
тописи попа 1оанна объясняется, если сличимъ ее съ показаи]емъ, 
находяи](имся у Татищева, кн. II, стр. 157 : равно какъ съ Кё- 
нигсб. 141 и Никон. II, Ц. Слова: выгнаша и относятся не къ 
первой см1^н-Ь Мстиславомъ Давида въ 1095 году, ибо тогда Нов- 
городцы на выгоняли Давида : онъ самъ добровольно ушелъ отъ 
нихъ; но относятся ко вторичному л|)ибыт1ю его въ Новгородъ, 
когда уже тамъ быль Мстиславъ и когда граждане точно прогна- 
ли или, лучше сказать, не пустили Дявида. У Татищева чвтаемъ 
такъ: „Давидъ Святославичь , хоть былъ князь кротк1&, нялостя- 
вый и справедливый , но не могъ Новгородцамъ по ихъ непосто- 
янству во всемъ угодить, вы-Ьхалъ въ Смоленскъ и тутъ оста^к:я на 
княжен1и, а Изяслава сына Владпмгрова выслалъ. Новгородцы же 
послали ко Владим1ру просить, чтобъ имъдалъ сына своего Мотя- 
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слава й^ъ Ростова. Волод1Ш1ръ согласясь со Святополкбмъ, по^халъ 
санъ въ Новгородъу и Мстиславу изъ Ростова вел'Ьлъ Туда *хать.... 
Но Давидъ ув'йдввъ^ что Владпм1ръ въ Новгородъ по11халъ, а сыиа 
своего ^МФ' хой{^тъ посадить, оставя Смоленскъ , пожаль лаки въ 
НовгЬродъ^ а Новгородцы ув^давъ , что онъ идетъ , а у нихъ уже 
былъ Мстиславъ , послали ему сказать , чтобъ онъ не ходилъ къ 
мииъу понеав1б оаи князя им'Ьютъ^ онъ же , слышавъ то, возвратил- 
ся къ Смоленску.** 

10^ Кенигсберг, стр. 167; Сватоподкъ рядъ им'Ъдъ съ Володимеромъ , 
лко Новгороду быти Святололчу; а посадити сынъ свой въ вемъ у 
а Володимиру посадити сынъ свой въ Володвмир'Ь. И лр1иде Мсти- 
славъ къ К1еву, и сЪдоша въ Истьб-Ь, и р^ша мужи Володимири: 
»Се приела лъ Володимиръ сына своего Мстислава съ Новгородцы 
да поимше сына твоего идутъ къ Новгороду , а Мстиславъ да 
идетъ къ Володимерю.« И рече имъ князь велиюй Святополкъ: ))межи 
нами Богъ и правда есть; како урядилися есмя съ Володимнромъ ; 
яко Новгородъ мн^ есть: да идеть въ Новгородъ сынъ мой.'* И р'Ь- 
ша Новгородцы Святополку : „Се мы, квяже , присланы къ тобЬ, 
р-Ёкли намъ твкб: не хочемъ Святополка, ни сына его ; а1це ли дв1Ь 
глав'Ь им-Ьеть сынъ твой , то поели ; а се ны дадъ Всеволодъ , да 
вскормили есмо себ'Ь Князя , а ты еси шелъ отъ насъ.'^ Также 
точно посту ПИ.1И Подочане въ 1132 году: когда Иэяславъ Мстясла- 1^ 
вичь пром^ялъ ихъ столъ на Переяславскай , то они съ негодова- 
шемъ отреклись отъ Мономаховичей (Лавр. 132). ^Псковитяне го- 
ворили Князю Андрею въ 1349 году: „А ГТсковъ повергъ то, уже 
еси самъ лишилъ Пскова , а нам'Ьстникъ твоихъ нехотимъ. (Псков, 
изд. Погод, стр. 28). 

^^ Кенигсберг, стр. 151. 

^^ Иде Мстиславъ Кыеву на столъ изъ Новгорода , Марта въ 17^ а 
сынъ посади Нов-Ьгород-Ь Всеволода на столЪ. Повтор, пер. стр. 4. 

"® Тамъже: Въ сеже л*то (Шв) преставися Добрына ^ лосадникъ 
Новгородьскыи. Въ л1>то 662в преставися Дъмитръ Завидиць, по- 
садникъ Новгородьскыи, !уля въ 9, посадниця въ 7 м^сяць одину. 

*^* Тамъ же: Томъ же л-ЫЬ приведе Володимиръ съ Мьстиславомъ вся 
бояры Новгородьскыя Кыеву , и заводи л къ честьному хресту, и 
пусти домовь, а иныя у себя остави ; и разпгЬвася на ты , еже то 
грабили Даньслава и Ноздрьчю , и на сочьскаго на Отавра , и за- 
тоци я вся. 

*^ Тамъже, стр. 5: Въ тоже л*то преставися Къояятинъ МосЁовнць, 
посадникъ. — Въ л^то 6628 приде Борись посадницать въ Нов- 
городъ. 
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^^* Лреставися Вододиииръ ведикыиу КыевгЬ, сыпь Вееаоможь; а сы- 
на его Мьствсдава посадяша на стод1^ отви Въ тоже л1Ьто 

посадшпа на сто^гЬ Всеволода Новго]^д'Ь. — Тамъ же. 

^^^ Тамъ же: Въ л1Ьто 6 в 34 ходи Всеволодъ къ отцю Кыеву, н првде 
опять Новгороду на столь, въ то же д^то вдаша посадницьство Ми- 
рославу Гюрятиницю. 

^^^ Въ л^то 6630 Преставися Мьстиславляя Хрьстина. Того же л:*та 
оженисд Иьстисдавъ КыевЬ поя Диитровьну Нов1Ьгород'Ь Завидих^я. 
Тавпь же. 

1^^ Тамъ же: Въ д1^то 6636. Въдаша посадницьство , НовЬгород'Ь , За- 
виду Диитровицю»*,,.. Въ сеже л^то.... и Завидь посадникъ Нов- 
городскыи умре Дьмитровиць. Вь л^то 6637. Вьниде изь Кыева 
Давилъ посадии1]1ать Новугороду. 

^^^ Тамъжеу стр. 6: Въ тоже д:Ьто ходи Кыеву къотцю.... а Петри- 
лу даша посадникрть Новугороду. 

^^ Вь сеже лЬто (1132) ходи Всеволодъ вь Русь Переяславлю , по- 
вел^нЕСИь Ярополц'&иь, а ц'Ьловаль кресть Новгородцеиъ, дко хоцю 
у васъ умерети. Новг. пер. стр. 6. 

^^^ Тамъ же: И рече Георги и Андреи : се Лропьлаку брать наю» по 
смерти своей хощеть дати Кыевь Всеволоду, братану своему. 

'^ Ипатьев, стр. 12: Ярополкъ приведе Всеволода Иьстиславича В8ь 
Новгорода , и да ему Переяславль ^ сь завтрхя же сЬде вь невпь , а 
до об^а выгна Юрьи стрый его. 

^^^ Новгор. пер. стр. 6 : И приде (Всеволодъ) опять Новугороду ; и 
бысть вьстань велика вь людьхъ и придоша Пльсковици и Лодо- 
жане Новугороду, и выгониша Князя Всеволода изь города; ■ паки 
сьдумавше вьспятиша и. 

^^ Такъ Владишрцы , принявъ къ себ^ Ярополка Ростиславича , и 
заключивши сь нимъ услов1я, говорать : „мы есмо вольши, а князя 
пр1яди къ себ-Ь*'' Кенигсберг, стр. 258. 

^^" Новгор. пер. стр. 6: А. Мирославу даша посадницяти вь Пльсхо- 
в^, а Рагуилови вь город-Ь. 

^^^ Тамъ же: И раздьрася вся земля Русьская. — Ипатьев, стр. 15: 
Тоже все ея створи, оже выгна Гюрги Всеволода изь Переяслав- 
ля, а потомъ Изяслава выгна Вячьславь, а потомь Изяслава же вы- 
гна тоть же Вячьславь изь Турова, а они приступиша къ Олгови- 
чемъ, и бысть въ томь межи ими пря, велика злоба , идяху слово 
рекуче Одговичи '• „Яко вы начали есте перво насъ губити.** 

»а5 Хатищ. II, 244. 

^^ Причина упорства ясна: помогая Мстиславичамь, Новгородцы долж- 
ны были идти противь В. Князя^ ниже увидимь еще другую причину. 
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^^^ Новгор. пер. стр. в : Почаша мъдъввти о СуждальстЬи воияЪ 
Новъгородци^ и убиша мужы свои и съвьргоша и съ моста. 

^^ Тати1ц. II, 247 : Новогородцы шедъ Волгою до Дубны , и тутъ 
воамутясь поворотились, представляя вину ту, для чего Иьстисла- 
шгаи съ Черниговскими противъ дядьевъ своихъ союаъ учинили , 
естьлибы оныхъ яко злод'Ьевъ племени Владимирова не присово- 
купляли, то бы мы готовы иа обиду д'Ьтей Шьстиславлихъ воевать- 
ся, или ихъ примирить, а съ Черниговскими никакъ въ союз'Ь быть 
не хотЬли. — Ипатьев, стр. 51: Шянеже рекоша (Изяславу) : 
квяже, ты ся на насъ не гневай , не можемъ на Володимире племя ' 
рукы възняти; олняже Ольговичь хотя и съ д-Ьтми." 

^^^ Новгор. пер. стр. в : Томъ же л'ЬтЬ ходи Всевододъ съ Новго- 
родьци хотя брата своего посадити Суждали , и воротишася на 
ДубнЬ опятъу и на томъ же пути отяша посаднш^ьство у Петрила 
.и даша Иванку Павловицю. 

^^ Тавпь же стр. 7 : Въ лЬто 6643 ходи Мирославъ посадникъ изъ 
Новагорода мирмь Кыянъ съ Церниговьци , и приде не усп'Ьвъ 
ництоже; сильМ бо възмялась вся земля Русьская. 

^^ Тамъже: Яропъдкъ къ со6ё зваше Новгородьц'Ь^ а Церниговьскыи 
князь къ собВ» 

**^ Ипатьев, стр. 14: 

^'^ Новгор. пер. стр. 7 : А се вины его творяху: 1. не блюдеть 
смердь ; 2. чему хотёлъ еои сЬспги Переяславли ; 5. ^халъ еси съ 
пълку переди всЬхъ; а на то много на початьи , велЬвъ ны, рече, 
къ Всеволоду приступити, а паки отступити велить. 

^^ Томъ же л^тб, наставъшю Индикта 15 убиша Гюргд Жирославт^ 
■ съ моста съвергоша.... Въ тоже лЪто стрЬлиша князя вгалость- 
ници Всеволожи, нъ живъ бысть. 

^^ Тамъ же : Въ л^то 6645.... бЬжа Костянтивъ пск»|дникъ къ Все- 
володу , и ин'Ёхъ добрыхъ мужь н'Ьколико.... въ то же л'Ёто приде 
князь Мьстиславичь Всеволодов Пльскову , хотя сёсти опять на 
стол^ своемъ Новгород'В, позваяъ отаи Новгородскыми и Пльсковь- 
скыми мужи , пр1ятели его : пойди княже , хотять тебя опять , и 
яко услышано бысть се, яко Всеволодъ ПльсковЬ съ братомъ Свя- 
топълкоМъ и мятежъ бысть великъ НовЬгород'Ь, не въсхотЬша людье 
Всеволода; и побЬгоша друзш къ Всеволоду Пльскову, и възяша на 
разграблен1е домы ихъ.... Потомъ же Святое лавь Олговш^ съвкупи 
всю землю Новгородьскую, и брата своего приведе ГлЁба , Куря- 
вы съ Половьци идоша на Пльсковъ прогонить Всеволода ^ и не 
покоришася Пльсковици имъ, ни выгваша князя отъ себя. 
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« Тамъже. > 

^ Тамъжв. 

^^ Таиъ же, стр. 8, 

'^ Таиъ же: Приде Гюрш Княаъ иаъ Сут^адя Смольньоку, язмше 
Новгородц'Ь на Кыевъ на Воеволодка, и не поелушаща »ч> ятъгда 
бЪжа Ростисдажъ Смольньому къ отцю изъ Новгорода. ^4« . . я равыя-Ь- 
васа Гюрги, идя опять Суждадю въая Новый Търгъ я посдашвся 
Новгородца Кыеву по Святослава по Олговиця, агьходввьше ротЬ; 
и б-Ь матежь Новгороде , а Святосдавъ дъдго не бяще. 1^ та же 
л^то выиде Князь Святославу Ольговиц^: Новгороду ... Въ л1Ьто 
6648. потоцища Кы^ву къ Всеволоду Къснятщна Мякулъциц^ а 
пакы по немь янИхъ иужь 6 оковавъшн. 

Л40 Итатьев. стр. 17: Посла къ брату Всеволоду, река ему: »ггдгота, 
брате, въ людвхъ свхъ» а не хочю въ няхъ быти,. а кого тобк лю- 
бо посла въ онь.и 

^^^ Новгрр. пер. стр. 9. 

^^^ Тамъже; Ипатьев, стр. 17. .«! .. 

^^ Ипатьев, стр, 1 7 : Всеволодь же, эе хотя переоуотатя Новгорода 
Володамерю плеяена, призва шюрина своя, да няъ Берестой река: 
99Новагорода не берез'Ьта, ать с'Ьдять сами о своей сал*^ кд-Ь ккя- 
ся не налЬзуть.» 

^^ Эта слова В. Князя также ясно показываютъ , что Новгород1|вяъ 
не дано было прежде Ярославояъ ннкакого права проазвольнаго 
избранЕЯ князей. 

^^ Новгор. пер. стр. 9: Б1пископъ, и купьц-Ь, я слы Новгородыжыя 
не пущаху изъ Руси, я они н^ хотяху иного к»азя , разаЬ Свя- 
топълка; я вда няъ Святопълка язъ своею руку, въротнвъся Гюр- 
ги оже пустилъ сына свои Новугороду. и услышаша Нов11горад1^ , 
, яко Святопълкъ идетъ къ нияъ съ во^яи дю/1^ми ихъ, и яше Роста* 
слава я въсаднша въ Епископ ль дворъ сид-Ьаша 4 я^сяца. Въ.то- 
ж^ л*то въиид-Ь Святопълкъ Новугороду; я вустиша Роотполм|1 къ 
отцю. — Ипатьев, стр. 18: посла Всевслодъ Святополка въ Иовъ- 
городъ , шюрина своего , сяолвяся съ Новьгородьцп , которыхъ то 
былъ прхялъ; пояша и Новгородци и сЬде на стол-Ь , и Дюрдевяяа 
стрьичича своего пустя къ отцю. — Странно, что у Татищева раа- 
сказывается его собьте совершенно иначе (II, стр. 264): Юрой же 
не яедленно отпустилъ къ нияъ пакн сына Ростислава; я кан^ъ 1 ще 
Ростиславъ не пр1^халъу но былъ близь Новгорода , получиля ( з- 
. в'Ьстхе, что Всевододъ Олговичь отпустилъ къ нимъ. шурина своего 
Святополка, паки пришли Новгородцы въ недоуя'ЬН1е; но вадуяавъ 
послали ко Святополку на встр11чу съ дарами довольными , прося 
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его, чтобъ безъ пгЬва возвратился (куда?), извиняя себя народный» 
ко лр1ят1Ю Юр1ева сына принужденхемъ ^ а о немъ ведомости тог- 
да не было. Святополкъ же вельми разгнЬвася на нихъ , . взялъ 
Новта:ородской области Торжвск1Й городецълс Зд-Ьсь ясна перем'Ьш- 
ка именъ и лропускъ ^ надобно читать: но вздумав ъ поедали къ 
Ростиславу , а но Святополку , тогда возвратился будеть им:Ьть 
смыслъ; посл-Ь слова возвратился находится пропускъ нач(|льш>1хъ 
словъ Но^городцевъ къ Святополку уже ; но въ начал-Ь сл-Ёдующей 
<1>разы должно читать опять : Ростиславъ, а не Св ятоподкъ. 

^^ Ипатьев. 7 7: Ростислав ъ же ту стоя, послася къ Дюргеви, прося 
у него мира, река уютце ! кланяютися , ты переди до мене добръ 
былъ еси, и азъ до теб^; а нын-Ь кланяютися, стрый ми еси яко 
отець ^и Г1брги же рече : ,,право , сыну ,. съ Изяславомъ есмь не 
моглъ быти, а ты ми еси свой брать ц сынъ/' 

^^ Новгор. пер. 10« 

^^ Тамъже. 

^*^ Татищ. II, 322. 

^^ Такъ у Татищева ( см. выше) ; въ л'Ьтописи ( Повг. пер.} : той жи 
осени приела Узяолавъ изъ Кыева сына своего Лрослава , и пр1я- 
ша Иовгородьци, а Святополка выведе, злобы его ради. 

^ Ипатьев. 59 : Се стрый мой Гюрпй изъ Ростова , обидить мой 
Новгородъ, и дани оть нихъ отоималь , ц на путЬхъ имъ пакости 
д-Ьеть , а хочю пойти нань и то хочю управить , любо миромъ , 
любо ратью. 

*^ Тамъже, 39 и сл*д. 

^^ Тамъже, 41: Гюргиже, въ сором:Ь сына своего сжаливъ соб1Ь, ре« 
че: таколи мн-Ь части н-^ту вь Руской земли,, и моимъ д'Ьтемъ Ь^ 

^^ См. выше, прим'Ьч. 14 в; тамъже стр. 58: Изяславъ же рече брату 
своему Ростиславу ': „ты ми еси , брате, много понуживалъ, яко же 
положяти честь на стрый своемъ и на отци своемъ.^' — Вотъ за 
что дядья любили Ростислава. 

*** Тьгдаже пде Ростиславъ изъ Новагорода Кыеву настолъ, оставилъ 
сына Давыда Нов^город'Ь и възнегодоваша Новгородцы, за не нество- 
ри имъ ряду, но бол-Ь раздьра , и показаше путь по немъ сынови 
его. Новг. пер. 11. 

**• Л'Ётописецъ НовгородскШ поставилъ котору своихъгражданъ пре- 
жде смерти Юрьевой ; но естественно, что онъ долженъ былъ со- 
быт1я своего города описывать прежде и обстоятельн*е, а потомъ 
уже кратко упоминать о событ1ЯХъ въ другихъ кнлжествахъ , въ 
атотъ годъ случившихся, и потому я сл-Ьдую зд'Ьсь Ииконов. спи- 
ску и Татищеву. Татищ. III, 106; Новгор. пер. 12. 

15 
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^ Ипатьев, стр. 91: Се же створи (Андрей) хотя самовластецъ бытн 
всей Суждальской зсмлп. 

^^ Тамъ же, 88. . 

^^ Тамъ же; И оттол* начашася Новгородци мясти и в*чв ч|1сто на- 
чата творити. 

1^<* Тамъ же. 

*®^ Новг. пер. стр. 13. ' 

^®® Тамъ же : и Святослава въведоша опять на всей вода его. 

^^ Новгор. пер. стр. 13. 

^^ Ипатьев. 94: Того жо лита исходяча, пойде Ростиславъ Повугороду, 
занеже не добр* жнвяху Новгородцы съ Святославомъ съшомъ его. 

^в^ Тамъ же. Новгор. пер. 13 и 14. 

^®® Ипатьев. 97. 

^^ Новгор. пер. стр. 14. 

^^ Ипатьев. 99 : въ тоже время б1Ь Андрей Гюргевичь въ Су ждали 
княжа, и тъ б* не им-Ья любьви къ Мьстиславу, 

^®^ Новгор. пер. 14. 

^"^ Тамъ же. 

^''^ Ипатьев. 99. 

^'^ Новгор. перв. 15. 

^"^ Тамъ же. 

^"^^ О поражен1п Мстислава упомннаетъ Новгородская лЬтопись; но ■ 
въ ней н1>тъ т11хъ прибавокъ, как1я находимъ въ Никоновскомъ списке, 
и Степенной КнигЬ. — При изв*ст1и о поход'Ь Мстислава Андреевича 
лодъ Повгородъ въ н^которыхъ спис^ахъ находится любопытное м^ 
то , гд'Ь выразалЬсь непр1язнь Новой Руси , непрхязнь новыхъ го- 
родовъ къ старымъу представите лемъ которыхъ былъ НовЁюродъ 
(Ипатьев. 1 0.5): ,,Не глаголемъже: прави суть Новгородци, яко издав- 
на суть свобожени прадгьды князь нашихв ^ но злое яев^рьстше вгь 
нихъ вкоренилося , крестъ къ княземъ преступит|А , и княз'Ь внуки 
и правнукы обесчествовати и соромляти, а крестъ честный къ ним! 
ц1> лова вши переступати. То докол'Ь Господеви терп'Ьти надъ ними? 
за гр'кхы навелъ и наказа, по достоянью, рукою благов-Ёрнаго князе 
Андрея.** — Это м-Ьсто также доказьтваетъ, что не знали о льготной гра- 
мотЬ Ярослва 1-го^ ибо зд'ёсь просто сказано : у,прад'Ьды князь на- 
шихъ." 

^"^ Въ Ипатьев, стр. 1о5. вто происшеств1е разсказано самымъ есте- 
ственнымъ образомъ: Романъ, узнавъ о смерти отца , которая лишила 
его права оставаться въ Новгород'^ княземь, удалился добровольао 
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„того же л^та исходятца, и лриде в-Ьсть къ Романова о отни смер- 
ти, Романъжо яви дружин-Ь своей и прхятелемъ* свовмъ Новгород- 
цемъ; и сгадавше дружина, и рькоша ему: ^^ие можемы кнаже уже 
зд* быти," й проч. 

^''^ Новгор. пер. 15: Бысть дорогьвь НовЬгород« и съдумавше Новго- 
родьци локазаша путь князю Роману , а сами послаша къ Ондрееви 
по миръ на всей вол'Ь своей. — По Никонов, списку и Со«х». Врем., 
согласно съ Ипатьев., Новгородцы выгнали Романа, узнавъ о смерти 
отца его. 

^'" Новгор. пер* 16 : ходи Арьиепископъ Новгородьскый Илхя къ 
Ондрееви Володимирю, на вьсю правьду. 

^"^ В'Ьроятно Жирославъ былъ виновенъ и потому Новгородцы не всту- 
пились за него при Рюрик-Ь; по втому то они и послали Арххепископа 
къ В. Князю просить о см^иЬ этого чиновника. 

^* См. Карам. ПХ , гл. Ы1. 

^^ Новгор. пер. 17. 

'^ Ипатьев, стр. 120 : прислаша Новгородци мужи свои ко МЕьсти- 
славу къ Ростиславичу, зовуче и Новугороду Великому^ онъжене 
хотяше ити изъ Русской земли, река имъ: „яко не могу ити изъ 

* отчины своей и со братьею своею разойтись.'' Но понудиша и братья 
своя и мужи свои, рекуче ему : „брате ! аже зовуть тя съ честью, 
иди ; а тамо ци не наша отчина ?*' 

'•" Тамъ же; Новгор. пер. 17. 

'"Новгор. пер. стр. 17. 

^ Тамъ же. • 

"*^ Тамъ же, стр. 18. ф 

"* Татищ. Ш, 246. 

^'^ Новгор. пер. 18. 

^» Тамъ же; Татищ. III , 27л. 

^" Новгор. пер. стр. 19. 

^ Тамъ же аЗ : а Всевододъ въшьдъ въ землю ихъ , и не вда Богъ 
межи ими кръви пролит1я больша и взаша миръ межи собою , а 
Новгородъ выложиша вси князи въ свободу , кд-Ь имъ любо туже 
соб'Ь князя поимають 

^^ См. выше; Всеволодъ позволилъ имъ выбрать Мстислава Давидовича. 

^ Новгор. пер. стр. аЗ. 

•* Тавгь же. 

^ Тамъ же. Что у Ярослава была сильная партхя, видно пзъ сл1'.дую- 
1цихъ словъ л'Ьтоппси : иде князь Ярославъ на Новый Тьргъ , и 
лр1яше и Новоторжьцп съ поклономъ, и жяляху по немъвъНов^- 
город-Ь добрхи, а ЗЛ1И радовахуся. 
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*•* Тавгь же , стр. 24. 

*«* Татшц. Ш, 527. 

^^^ Новгор. пер. стр. 25. 

^^ Тамъ же. стр. 29. 

*•* Таиъ же, стр. 30. 

*°^ Тамъ же. 

"^^ Татищ. III , 367. Что Татищеваъ втихъ обстоятельствъ отъ себя 
не выдумывалъ, доказательствомъ служить м^сто Пушинскаго списка: 
,,Всеволодъ посла сыны своя Константина съ братьею на Мстислава 
на Торжекъ. Мстиславъ же изыде изъ Торжку Новугороду ; а от- 
туда иде въ Торопе1^ъ, въ свою волость. Константинъ же возвратися 
со Тфери, и Святославъ лриде съ нимъ изъ Новгорода/' См. так- 
же Пол. Собр. Рус. л*т. т. I, стр. 183, 184. — Къ втой запу- 
танности присоединяется сюда см^шете двухъ князей — Владн- 
М1ра Всеволодовича и Владим1ра Мстиславича, брата Удалаго, кня- 
жившего во Псков'Ь. Цовгородская л'Ьтопись говорить о походе 
Новгородцевъ на Литву съ княземъ Владим1ромъ прежде прихода . 
Мстислава въ Торжекъ, а Карамзинъ приписываетъ втотъ походъ 
Владим1ру Мстиславичу Псковскому ; Татищевъ ставить походь 
посл-Ь прх'Ьзда Мстислава Удалаго , посл^ мира съ В. Княземъ « 
приписываетъ его Владим1ру Всеволодовичу. Посл-Ьдшй родился въ 
1194 году, сл'Ьд. въ 1209 долженъ былъ им-Ьть 15 л'Ьтъ. За1^ь, 
вероятно, ошибка на сторон-Ь Татищева , который и прежде смЪшаль 
Романа Ростиславича Смоленскаго съ Романомъ Метис лавичемъ Во-, 
лынскимъ. См-Ёшать двухъ одноименныхъ князей онъ могъ ^ но вы- 
драть приведенныя подробности — это другое д-ёло! 

^^ Новг. пер. 3 2, 

^ Тамъ же , 33. 

^^ Тамъ же : Князь же Мстиславъ створи в-Ьце на Лрославли дворк 
и пойдемъ , рече , поищемъ мужь своихъ вашей братьи и волостя 
своей ; да не будетъ Новый търгъ Новгородомъ , ни Новгородъ 
Тьржькомъ , но гд'Ь Святая Соф1я , ту Новгородъ ; а и въ мноз^ 
Богъ , и въ мал-Ё Богъ и правда. 

^^ Никон. II, 32з: Сиеже дивно 6*, пойдоша д*ти на отцевъ, и отцы 
на Д'^ти, и братья на братью. Пол. Собр. Рус. л*топ. т. I, стр.212. 

^^ Тамъ же стр. 526: „но убо не забывайте, яко Ростиславле племя 
князи мудрый и храбрый, а Новгородцы и Псковпчи и Смолняне 
усердии суть къ бою , а самаго князя Мстислава Мстиславича я 
сами вЬсте, каковъ есть, и яко отъ Бога дана ему храбрость паче 

ВСЁХЪ. 

*^ 11ов1рр. пер. СТ1). 36. 
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^^ Тамъ же, стр. 37. 

•°® Тав№ же. ' 

^^^ Тамъ же : князь же Святосдавъ присда свои тысяцкыи на в1Ьче , 
рече : не могу быти съ Твердославомъ, и отъимаю отъ него посад- 
ниг^ьствоу рекоша же Новгородци: ели вина его? онъ же рече: безъ 
вины, рече Твердославъ : тому есмъ радъ, оже вины моей н*ту; а 
вы, братье, въ посадничьствЬ и въ кнлзехъ. Новгородци же отвЬщаша: 
княже, оже нЪту вины его, ты къ намъ кресть ц^оёалъ безъ ви- 
ны муаи! не дишити ; а тоб1Ь ся кланяемъ , а се нашъ посадникъ ; 
а въ то ся не вдадимъ, и бысть миръ. 

^'^ Тамъ же стр. 58: и вложи дьяволъ князю гр'Ьхъ въ'серд1];и, гн-^въ 
до Твердислава, и безъ вины; и приде въ Новъгородъ, и възвади всь 
городъ 9 хотя убнти Твьрдислава. 

^^ Тамъ же , 

"" Тамъ же , 

^^ Тавгь же , стр. 39. 

^^ Тамъ же, стр. 41. — Татищевъ (Ш, 433) разсказываетъ вто событ1е 
несколько иначе : Новгородцы должны были заплатить Юр1Ю съ 
Торжку 3,000, съ Новогорода 7 ,000 новою, и старою 3,500 гривеиъ 
серебра... Новгородцы долго не хотЬли Михаила Всеволодича шури- 
на его принять, и въ ле1гЬ просили убавки, но вида, что неизбЬяшо 
принуждены учвнйть, приняли князя Михали съ честио , здод'Ъевъ 
дали Тысяцкому Юр1еву наказать, который такъ наказалъ, что два 
славныхъ возмутителей дни въ два померли. 

^® Тамъ же. Приде князь Михаилъ въ Новъгородъ , сынъ Всеволожь 
внукъ* Ольговъ\ и бысть льгъко по волости Новугороду. 

^"^ Новгор. пер. стр. 44. 

^' Тамъ же. 

*^ Тамъ же, стр. 45: и рече Ярославы того не отступаю, а крьсть 
не ц'Ьлую , вы соб* , а я собЬ. 

^^ Новгор. пер. стр. 46. 

®^ Тамъ же стр. 47: а княжицю Ростиславу путь показаша къ Торжь- 
ку къ отцеви въ Цьрниговъ: какъ отецъ твой реклъ былъ въсЬсти 
на конь на войну съ Въздвижен1Я и кресть ц'Ьловалъ , а се уже 
Мпкулинъ день; съ насъ крестное ц'Ьловате, а ты пойди прочь, а 
мы соб* князя промыслимъ. 

«^® Тати1Ц. Ш, 457. Лрославъ выслушавъ присланныхъ отъ Новгород- 
цевь, сказалъ имъ : „естьли данную Михаиломъ неистовую грамоту 
отринуть , и учинять ему роту по прежнему обычаю , то онъ къ 
нимъ пойдетъ, и отъ непр1ятедей ихъН*мвцъ своими войсками обо- 
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ронять будеть; естьли же оной не отрекутся, тонепойдетъ. Послы 
послали наскоро въ Новгородъ, н Новгородцы многу распрю тгЬлв, 
напосл^докф принуждены оную грамоту оставить и отдать ему , а 
сами учинили роту Лрославу по прежнему. Новг. пер. стр. 47 : и 
лослаша по Лрослава на всей воли НовгородсгЬй , Лрославъ же 
въбърз^ приде въ Новгород*» и створи вгЬце, и ц-Ьлова Святую Бо- 
городицю на громотахъ на в^хъ Я^юславлихъ. 

^^^ Новрор. пер. стр. 48 : въ Нов^ же город-Ь бысть мятежь великъ , 
не бяше бо князя Л^юслава , но въ Переяславли бЬ тьгда. 

*^ Тамъ же стр. 5о. 

^^^ Тамъ же стр. 53 : Вниде князь Олександръ изъ Новагорода къ 
сгтцю. въ Переяславль , съ матерью и женою и со во&мъ дворомъ 
своимъ, роспр-Ьвся съ Новгородци. 

^^ Никонов. л1^т. говорить что Александръ , прибывъ въ Новгородъ , 
перевгЁшалъ многихъ крамольниковъ. III, 14. 

^^^ Татищ. IV, стр. 27. Лавр. 203. Новго{>. пер. стр. 56. Соф. врем. 
1, 269: Воскр. III, 252. 

"» Тамъ же. * 

** Тамъ же, стр. 57. 

""^ Тамъ же, стр. 58. 62. 

*^ Собр. гос. гр. и дог. т. I. N0. 1. На семь, княже, ц1»луй кресть 
къ вс-Ёму Новугороду, на и^'Ьмъ то ц'Ьловали Д'Ьди и Отци. 

^^ Тамъ же: А что, княже, брать твой Александръ д'Ьялъ насилие въ 
' Нов^город-Ь , а того ся , княже , отступи. 

^'^ Новг. пер. стр. 61: а князю послаше на городище, исписавше на 
грамоту всю вину его; чему еси отьялъ Волховъ гогольными ловци, 
а поле отьялъ еси заячими ловци? чему взялъ еси Олексиыъ дворъ 
Морткинича? чему поималъ еси серебро на МикиФор-Ь Манускиничи, 
и на Романе Болдыжевичи, и на Вареолом^и? а иное чему выводишь 
отъ насъ иноземца^ который у насъ живутъ? а того много вины его. 

^^ Новг. пер. 61 и 62: и приела Лрославъ съ поклонов1Ъ въ Новго» 
родскый полкъ, ивзящамирънавсей воли Новгородской. См. Собр. 
гос. гр. и дог. т. I , IV® 3. 

^"^ Тамъ же. И приела Дмитр1Й князь послы своя въ Новгородъ 'съ 
поклономъ, хотя сЬсти въ Нов'Ьгброд'Ь, а Васил1Й Лрославичьтакоже 
приела съ локлономъ , хотя сЬсти на стол-ё. 

^^ Татищ. IV, 45. Изв*ст1е Татищева тЬмъ бол-Ёе заслуживаеть в^ры, 
что Новгородцы, будучи облагод-Ьтельствованы Васил1емъ, безъ со- 
мнЬнхя предпочли бы его Димитрхю, если бы требованЕе В. Князя 
не заставило ихъ забыть старое добро. 
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^^ Новгор. пер. стр. 63: и въз«гЬтошася люди и въсхотЬша Васил1д; 
и съступися Дмитреи съ стола волею , и поиде прочь с:^ любовио. 

^'^ Тамъ же : и оттоле идоша къ Васил1ю п поклонишаоя. — Татшц. 
IV, 46. 

^^^ Новгор. пер. стр. 64. 

^^ Тамъ же. 

"*** Татищ. IV, 68. 

^^ Новгор. пер. стр. 65. 

^* Тамъ же, стр. 66. 

^^ Тамъ же стр. 68: и сопростася два князя о великое княжеше 

и много бысть замятии Суякдалъской земли во всЬхъ град'Ьхъ. 

^^^ Тамъ же. 

^^ См. договор, грам. Новгор. съ Михаиломъ въ I мъ томЬ Соб. гр^ 
и дог, — - Еце при жизни Андрея Новгородцы заключили съ Михаи- 
ломъ оборонительный и наступательный союзъ*, втотгь союзъ должно 
отнести къ 1296 году, когда В. Князь Андрей поссорился съ бра- 
томъ Дашиломъ Московскимъ и съ племянникомъ Иваномъ Пврея- 
славскимъ; Михаилъ Тверской принялъ сторону послЬднихъ; онъпи- 
шеть къ Владыке Новгородскому: 9)То^ти^ отьче, пов'Ёдаю: съ бра- 
томъ своимъ со стар-Ьйшимъ съ Даниломъодинъесмь, и съ Иваномъ; 
а д-Ьти твои , Посаднйкъ и Тысяцьскыи , весь Новъгородъ у на товгь 
1^^овали ко мн-Ь крестъ. Аже будетъ тягота мв^ оть АндрЬя, или 
отъ Татарина , или отъ иного кого , вамъ потянути со мною , а не 
отступити вы ся мене ни въ которое же время.и — Ясно , что въ 
его смутное время Новгородъ былъ продос^авленъ самому себЪ, ибо, 
не признавая власти Тверскаго князя , заключалъ съ нимъ союзъ 
противъ Великаго. Сл'Ёдств1ев1ъ такого положены было еще ббльшее 
отчуждение между В. Княземъ и Новгородомъ, еще бофше разд'Ьленхе 
пхъ интересовъ; такъ въ договорной грамотЬ Иовгородцевъ съ Михаи- 
ломъ, уже В. Княземъ, встр-Ёчаемь слова: пА коли будетъ Водороду 
розмирье съ Н-Ьмчи, или съ Литвою, или съ иною землею, пособляти 
ти, княже, по Нов1Ьгород'Ь бесъ хытрости.и Зд'Ьсь обязанность защи- 
щать свое влад-Ьнде превращается уже въ обязанность союзШпса* 
Тутъ же находимъ новое условхе: ,Д безъ Новгородскаго ти слова, 
княже, войны не замышляти.'* 
^'' Собр. гос. гр. и дог. т. I, N0. 10 и II. 
^^ Новгор. пер. стр.70. 

^* Татищ. IV. 93: Того же лЬта Новгородцы сотвориша в*че, понеже 
нелюбы имъ быша намЬстники В. Князя Михаила, яко много обида 
и нужа бысть имъ отъ нихъ , и восхотЬша ихъ изгнати. 
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ронять будеть; естъли же оной не отрекутся, тонепойдетъ. Послы 
послали наскоро въ Новгородъ, и Новгородцы многу распрю тгЁли, 
напосл-Ьдокф принуждены оную грамоту оставить я отдать ему , а 
сами учинили роту Лрославу по прежнему. Новг. пер. стр. 47 : и 
лослаша по Ярослава на всей воли НовгородсгЬй , Лрославъ же 
въбърз^ приде въ Новгород*» и створи вгЬце, и ц-Ьлова Святую Бо- 
городицю на громотахъ на 'оС^^xъ Ярославлихъ. 

^^ Новрор. пер. стр. 48 : въ Нов^ же город'Ь бысть мятежь великъ , 
не бяше бо князя Лрослава , но въ Переяславли бЬ тьгда. 

*^ Тамъ же стр. 50. 

^^^ Тамъ же стр. 53 : Вниде князь Олександръ изъ Новагорода къ 
отцю. въ Переяславль , съ матерью и женою и со веЬмъ дворомъ 
своимъ, роспр-Ьвся съ Новгородци. 

^^^ Никонов. л1^т. говорить что Александръ , прибывъ въ Новгородъ , 
перевгЁшалъ многихъ крамольниковъ. III , 14. 

^^^ Татищ. IV, стр. 27. Лавр. 203. Цовго{>. пер. стр. 56. С1оф. врем. 
1, 269: Воск^р. III, 252. 

» Тамъ же. * 

** Тамъ же, стр. 57. 

^"^ Тамъ же, стр. 58. 62. 

^'^ €к)бр. гос. гр. и дог. т. I. N0. 1. На семь, княже, ц1^луй кресть 
къ вс^му Новугороду, на и^'Ьмъ то Ц'Ьловали Д'Ьди и Отци. 

^^ Тамъ же: А что, княже, брать твой Александръ д^ялъ насилие въ 
' Нов^город'Ь , а того ся , княже , отступи. 

^'^ Новг. пер. стр. 61: а князю послаше на городище, исписавше на 
грамоту всю вину его: чему еси отьялъ Волховъ гогольными лов11Иу 
а поле отьялъ еси заячими ловци? чему взялъ еси Олексинъ дворъ 
Морткинича? чему поималъ еси серебро на Микифо]^)^ Манускиничн, 
и на Роман'Ь Болдыжевичи, и на Вареолом^и? а иное чему выводишь 
отъ насъ иноземца^ который у насъ живутъ? а того много вины его. 

^^ Новг. пер. 61 и 62: и приела Ярославъ съ поклономъ въ Новго» 
родскый полкъ , и взяща миръна всей воли Новгородской. См. Собр. 
гос. гр. и дог. т. I , М® 3. 

^'^ Тамъ же. И приела Дмитр1Й князь послы своя въ Новгородъ *съ 
поклономъ, хотя сЬсти въ Нов'Ьгброд'Ь, а Васил1Й Ярославичь такоже 
приела съ поклономъ , хотя сёсти на стол-ё. 
^^ Татищ. IV, 45. 11зв*ст1е Татищева тЬмъ бол-Ёе заслуживаеть в^ры, 
что Новгородцы, будучи облагод-Ьтельствованы Василхемъ, безъ со- 
мнЬн1Я предпочли бы его Димитр1ю, если бы требоваше В. Князя 
не заставило ихъ забыть старое добро. 
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^^ Новгор. пер. стр. 63: и въз«гЬтошася люди и въсхотЬша Васил1Д^ 
и съступися Дмитреи съ стола волею , и лоиде прочь с^ любовио. 

^'^ Тамъ же : и оттоле идоша къ Васил1ю п поклонишаоя. — Татшц. 
IV, 46. 

^^^ Новгор. лер. стр. 64. 

^^^ Тамъ же. 

^^ Татищ. IV, 68. 

^^ Новгор. пер. стр. 65. 

^* Тамъ же,' стр. 66. 

^^ Тамъ же стр. 68: и сопростася два князя о великое княжеше 

и много бысть замятии Суждалъской земли во всЬхъ град'Ьхъ. 

^* Тамъ же. 

^^ См. договор, грам. Новгор. съ Михаиловгь въ I мъ томЬ €!об. гр^ 
и дог, — - Еце при жизни Андрея Новгородцы заключили съ Михаи- 
ломъ оборонительный и наступательный союзъ; втотъ союзъ должно 
отнести къ 1296 году, когда В. Князь Андрей поссорился съ бра- 
томъ Дашиломъ Московскимъ и съ племянникомъ Иваномъ Перед- 
славскимъ; Михаилъ Тверской принялъ сторону лослЬднихъ; оиъпи- 
шетъ къ Владыке Новгородскому: «То^ти, отьче, повЁдаю : съ бра- 
томъ своивгь со стар-Ёйшимь съ Дани ломъ одинъесмь, и съ Иваномъ; 
а д-Ёти твои, Посаднйкъ и Тысяцьскыи, весь Новъгородъ, на товгь 
1^^овали ко мн-Ь крестъ. Аже будетъ тягота мв^ отъ АндрЬя, или 
отъ Татарина , или отъ иного кого , вавгь лотянути со мною , а не 
отступити вы ся мене ни въ которое же время.и — Ясно , что въ 
его смутное время Новгородъ былъ предос^авленъ самому себЪ, ибо, 
не признавая власти Тверскаго князя , заключалъ съ нимъ союзъ 
противъ Великаго. Сл'Ёдств1ев1ъ такого положенгя было еще ббльшее 
отчуждеше между В. Княземъ и Новгородомъ, еще бофше разд'Ьлеше 
пхъ интересовъ; такъ въ договорной грамогЬ Новгородцевъсъ МГихаи- 
ломъ, уже В. Княземъ, встр-Ьчаемъ слова: пА коли будетъ Водороду 
розмирье съ Н-Ьмчи, или съ Литвою, или съ иною землею» пособляти 
ти, княже, по НовЬгород^ бесъ хытрости.и Зд'Ьсь обязанность защи- 
щать свое влад-ЬнЕс превращается уже въ обязанность союзн11ка* 
Тутъ же находимъ новое условхе: ,Д безъ Новгородскаго ти слова, 
княже, войны не замышляти.'^ 
^'^ Собр. гос. гр. и дог. т, I, N0. 10 и II. 
^*^ Новгор. пер. стр.70. 

^* Татищ. IV. 93: Того же л*та Новгородцы сотвориша в*че, понеже 
нелюбы имъ быша навгЬстники В. Князя Михаила, яко много обида 
и нужа бысть имъ отъ нихъ , и восхотЬша ихъ изгнати. 
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^^ Новгор. пер. стр. 70. 

"^ Карамз. IV, примеч. 219. 



*^ Новгор, пер. стр. 71. 

^^ Такъ въ Никонов, и у Татищева (IV , 95). 

^ Воскрес. Ы, 278. 

^^ Новгор. пер. стр. 71. 

^^ Татищ. IV, 9б : Князь же Велик1Й пришедъ на усть Цыы первЪе 
самъ за6ол1^ , потомъ пршде моръ на кони у слыша же , яко Юр1А 
Московск1Й готовится нань со брапею хотяи^е волость его по губитя, 
возвратися въ Тверь. 

^^ Новгор. пер. стр. 71. 

» Тавгь же, стр. 72. С Г. Г. и Д. N0 13.й. 

*^ Такъ же. 

^ Собр. Гос. Гр. и Догов. Т. 1-й, N0 14-й. 

^^ Новгор. перв. стр. 72. Никонов. III, 126. 

^^ Собр. гос. гр. и дог. т. I, N0. 15. 

^^ Новгор. пер, стр. 74. 

^^ Тамъ же, стр. 7 6. 

«в Тамъ же , 77. 

^^ Тамъ же. 

^^ Тамъ же, стр. 78. 

"" Тамъ же, стр. 79. 

^^ Тамъ же: Князь же приела послы свои, прося другого выхода: а 
еще дайте ми запросъ царевъ , чего у мене царь зап{>о111адъ. 

^^ Новгор. пер. стр. 7^ - ^ ^"'^ ркоша : того у насъ не бывало оть 
' начала М1ра > а ты ц'Ьловалъ крестъ къ Новугороду , по старой ло- 
щлин^ Новгородской и по Лрославлимъ грамотам». 

^^ Воскрес. П, 512; И всё князи Руск1Я подъ руц^ его даны.-- Соф. 
врем. I. 524. 

^^ Новгор. пер. стр. 80. 

^"^ Новгор, пер. стр. 80. — Татии^. IV» стр. 147 : Князь же велик!! 
рече имъ: ап^е хош^уть милости и мира отъ меня, да лршдутъпредъ 
мя посадники и тысяцкхй боси, и просятъ при вс^хъ князехъ на ко- 
л^няхъ и проч. 

^^ Новго!). пер. 78. 

^^ Тамъ же, стр 85: прЕ-Ьха йнязь ведик1Й Одгердъ, съ своею съ брат1ею 
съ князи и съ всею Литовьскою землею, и ста въ Шелоне на усть 
Пшаги р-Ёкы, а позывая Новогородцевъ: хоп^у съ вами вид-Ьтис'я, лаялъ 
ми посадникъ вашь ОстаФеи Дворянинець , назвалъ мя псомъ. 

^^ Новгор. пер. стр 84: а къ князю Семену Ивановвчю послаша по- 
слы, а рекъ тако : пойди, княже , къ намъ бороннти своеа отчины , 
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йкЬ ядеть на васъ король Св^искхй у на крестное 1]^ловате ; вели^ 
шйже князь Семенъ отв-Ьщалъ Новогородцеиъ: радъ иду къ Ы1мъ. 
Медливъ же князь долго , лоиде въ Новгородъ ; отшедши же отъ 
Тръжку до Ситна, и възвратиса назадъ на Москву, а въ Новгороде 
носла брата своего Ивана; князь же Ивавъ лришедши въ Нойъго> 
родъ, нъ не лоидяше къ Новогородцемъ въ Ладогу"*.... князь же 
Иванъ слышавъ, яко взаша Н-Ьмци Ор-Ёхове^ць, и лоидяше изъ Но- 
вагорода назадъ , не прхавъ владычьня бдагословетя и Новогород- 
ского челобит1а. 
*" Тамъже стр. 8в. 
^ Татищ. IV, стр. 180. 
^^ Новгор. лерв. стр. 88. 

^^ Новгор. перв. стр. 90: ни отъ поганыхъ не бывало таково зло.и — 
Въ начале 1372 года Новгородцы заключили съ В. Князбмъ и бра- 
томъ его Владишроиъ Андреевичемъ договоръ быть за одно на вс1>хъ 
непр1ятелей. См. Акты арх. аксп. т. I. N0. 8. 
«*^ Тамъже. 
^^ Тамъже, стр. 91. 
^^ Тамъже. 

^^ Молчан1е Новгородскаго летописца о€гь участ1и гражданъ его въ 
Куликовской битв'Ь не оставляеть на этотъ счетъ никакого сомнЬ' 
тя, хотя въ н^которыхъ спискахъ повЬсти о нашск^твги Мамая и 
упоминается о лриход'Ь Новгородскихъ посадниковъ на помощь Ди- 
митр1ю съ 7000, а по инымъ съ 40,000 войска. См. Карамз. т. У, 
лрим'Ьч. 65. Въ Новгородской л^топиои встрЬчаемъ только злост-* 
мое извЬст1е о трусости Москвнтлнъ , служащее отв'Ътомъ на Мо- 
СКОВСК1Я приписки въ д^тописях^Бь дышаиуи1 враждою на Новгородъ 
и обличающ1я ненависть , между старыми и новыми городами су- 
ществовавшую. Новгор. лерв. стр. 92: Москвичи же мнози не бы-> 
Ьалци, вид'Ьвше Множество рати Татарской , ус^р1<шишяся и живо- 
та от<1аявшися, а иши на бЬгы обратишася и проч. Вътойже ле- 
тописи, лодъ годомъ 1238 встр'Ьчаемъ подобный же намекъ на тру- 
сость Москвитянъ: ,, Москвичи же побЬгоша, ничего же не вид'^ше'^ 
— Новгородцы упрекали Москвитянъ въ трусости. Москвитяне Нов- 
городцевъ въ буйств* (Троицк. л"Ьт. у Карамз. V, прим. 148: Та- 
ковъ бо есть обычай Новгородцевъ : часто правають ко князю къ 
Великому^ и пакп рагозятся и не чудпся тому: б11ша бо человЬци 

суровы, не покориви , упря*1чиви , не поставни; Тояже веснь1 

въ самый Великъ день сшедшеся нЬц1И отъ НовЛ'ородцевъ , в-Ьчни^ 
цы, крамольници, суровш чсловЬцп, свир-ЬпЕИ люд1е п проч. 
*®* Новгор. лерв. стр. 93* 

10 
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^^ Соф. врем. I, 379; у Татвщ. 1гЬсколько иваче^ У1, 517. 

^^ Акты, относ, къ Истор. Западной Руси, I, N0. 10. 

у,Мы Князь Семенъ, янымъ именемъ Лыгвен|й, ^янямь внамеав* 
то сииъ листомъ у кто нань возрить 9 вда про«штаеть у ижъ к(М№ 
освящены Гослодинъ Вододисдавъ, Божьею милостью Король Под- 
С№ыК, Литовск1Й и Руск1Й И иныхъ земль многихъ господарь брать 
нашь милЬйпийу поставилъ насъ опекадьникомъ мужемъ и дюдемъ 
Великаго Новагорода : и мы тому Королю , и Ядвиз1Ь , Королии^Ь 
Королевства Полского , и съ тыми людми съ Великого Новагорода, 
како жь долго держпмъ у нашемъ опеканью, слюбила есмы, и еще 
спмъ листомъ слюбуемъ , ижь хочемъ лрп нихъ , при корунд Ко- 
ролевства Полского лристати, и съ нашею силою и съ нашими по- 
моями, в съ нашею радою, и съ нашимъ остраженьемъ , безо вся- 
кой льсти и хитрости: не хочемъ такожь николи отстулити ихъ, 
коруны Королевства Полского; а сему на свЬдетство, машя печать 
привешена есть/' 

^ Никонов. IV, 146. 

^^ Новгор. лерв. стр. 96. Соф. врем. I, 403,- Карамз. V, прим*ч. 
147, 148, 149. 

^^ Ск>Ф. врем. I, 417. 

^^ Татищ. 1У, 388: Того жъ д-Ьта Князь Ведикхй ВасиД1Й увбдавъ, 
что Новгородцы ссылаются съ тестемъ его Витовтомъ хотя отло- 
Жйтися , и кресть ему х^-Ьловаше, посла за Волокъ и проч. 

^ Новгор. перв. стр. ЮО. Князь велик1Й Витовтъ Литовск1Я земля 
Кестутьевичь приела въ Новъгородъ грамоту разметную, рекъ та- 
кс; обезчествовалй мя есте , что было вамъ за мене ятися , а мнЬ 
было вамъ княземъ ведикимъ быти, и васъ мн1Ь было боронити ; и 
вы за мене не ялисл. 

^ Тамъже. 

*^ Тамъже стр. 98 : И бита челомъ посад никъ Тимовей Юрьевнчь, 
посадникъ Юрьи Дмитреевичь, ВасиЛ1и Борисовичь, и бояре, и Д'Ь- 
тп боярьск1я , и житьи люди , и кулечск1П д^ти , и вси ихъ вой .* 
благослови, господине отче ВладыКо, поискати СвятЬи Со4>ш при- 
городовъ и волостей ; или пакы изяаидемъ свою отчину къ святЬи 
Со<х»ш и къ великому Новугороду , пакы ли свои головы подожвмъ 
за Св. Со«ь'Ью и за своего господина за велик1и Новъгородъ , н 
владъша 1оаннъ благослови своихъд'Ьтеи, и воеводъ Новогородскыхъ, 
и всихъ вой. 

^®* Никонов. IV, ЗоО. Того же л^та 1ванъ владыка арххелискупъ Но- 
вогородскип прииде из Новогорода на Москву хКипр1ану Митро- 
политу Киевскому 1 всей Русии лозванъ о святптельскихъ д'Ьлехъ, 
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и пребысть у Киприана Митрополита в наказавш и смпрешн.... 
Тогоаю л^та бысть соборъ на Москв'6.... ва томъ свящеинеиъ со- 
боре отписася арх1епискулъ 1вавъ Ноэогародцкви свооя еписку- 
пьи... и повели имъ присвещенаьга Киприань Митрополать оть 
ееб1^ с Москвы не изъ-Ёзжати, бь бо и» ыихъ брань возложиль. — 
Архангел.: ,9Пр1'Ёха Владыка Иванъ Иово1т>родсн1Й на Москву блпя 
челомъ В. Князю о Торжку, и Кипрханъ, по В. Княз'Ь слову, Вла- 
. дыку пойма дъ, да посадилъ въ Чудовскоиъ монастыре, вамгъсячной 
сугЭбу что не дали.''~3д^сь не сообразность: или Митрополитъ по- 
садилъ Хоанна за м-Ьсячный судъ, тогда не по В. Князя слову или 
посадилъ по В. Князя слову, тогда не зам'Ьсячный судъ. — Таттц. 
IV- 404: В. Князь ВасилШ, увЬдавъ л ко Новогородцевъ Владыка 
1оаннъ на ихъ зло лоучаетъ и въ волости заволо1]^кой ропта воз- 
стаетъ, рекъ Митрополиту Кипрхаиу : отче ! недобр-Ь творить Вла- 
дыка 1оашгь съ иовогородцы^г посылая на Волокъ дани емдють и 
людей , отчины моея нужають и сол^щають къ себб ; а вы постав- 
лены къ миру и любве учити, инЬже иктЁнхе собирати и возвоси- 
тися. И Митрополитъ вскор'Ь посла въ Новгородъ стольника своего 
Новосильца^ повелЬ ему разв-Ьдати добрЁ и Владыку звати о свя- 
тительскихъ д-Ьл'Ьхъ. 
^* Новгор. перв. стр. 101. Тати1ц. IV, 401. 
^^ Новгор. перв. ст^). 109. 
^^* Тамъже. 
^ Никонов. V, 95. 
*^ Новгор. перв. стр. т. 
^^ Тамъ же, стр. 112. 
*^ Тамъже, стр. 113. 

*^ Никонов. V, 191: Тоеже осешн Князь велипи Литовсйи Кази- 
меръ Дгайловъ сынъ приела, въ Новгородъ глаголя , возмите себ* 
моихъ нам^стниковъ на городище и язь васъ обороню , а с вели- 
кимъ кназемъ Московскимъ не ваяли есмя миръ васъ деля, и Нов- 
городцы за то не яшася. 
»* Акты Историч. т. I. N0. 40: Послааяе Росс. Духовенства Углицк. 
князю Димитряю Юрьевичу: »и ты въ ч*лованьи съ Великимъ Но- 
вымгохюдомъ , да къ Новугороду къ Великому ч*лован1я не ело- 
жилъ^ да еще посылалъ еси къ Великому Новогороду и посла сво- 
его^ а зоучи себе Княземъ Великимъ, да просилъ еси у нпхъ себ1Ь 
помочи, а вводя то слово, что Татарове пзаеволили нашу отчину 
Москву, а вы ми дайте на нихъ помочь. . 

См. услов1е въ Новгород, грамотахъ: А безъ посадника тн, княже, 
ни грамогь даяти. 
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"^ Образецъ вгЬчвыхъ грамотъ см. вь*актахъ арх. эмоп. 1, N0. 4) ; 
Форма: се пожаловаша посаднякъ Ведикаго Новагорода ДмптрИВа- 
сидьевичь и вси старым, посадники» и тысдцкой В. Новагорода Ми- 
хайло Ондреевичь и' вси старый тысяцкш, и бояре » и житьи лю- 
ди , и весь Господинъ Ведик1Й Новгородъ » на 1Лч1^ на Ярославле 
^ двор-Ь. См. также акты историч. т. 1, N0. 17. 
'^ Сборы. Муханова, N0. 7: 99А коли мв^ В. Князю Василио Повго- 
родцы и Псковичи згрубять , а ухочу ихъ показнвтм у и тобе ко- 
ролю Казимиру за нихъ не вступатися.и 
'^ Никонов. У 9 282. Соф. врем. Лу 64. 
■ * Акты арх. вксп. т. I, N0. 68. 
^® Тамъже, N0. 68. 
^^^ Соо». врел!, II, ее. 
^^ А^'ры арх. вксп. т. I, N0. 80. 

^^ Соо». врем. II, 111: а на двор^ В. Князя, на городшца съболша- 
го вЬчьа присылали многихъ людей, и нам1»стнико8ъ его, да я по- 
слу В. Князя лаяли и безчествовали. 
'^^ Акты арх. арх. вксп. т. I. N0. 67. 
^^ См. выше, прим-Ьч. 507. 

^^^ Соф. врем. II, 111: да въ имен-Ь В. Князя, за отказоиь, ва горо- 
дище дву князей поймали силно, а людей перебили, и лереималн» 
и въ городъ сводили. 
^^ Там-^ же. 

81в Тамъ же : Благочестивый же государь , В. Князь Ивав% Ваоилье- 
вичь всея Руси колкое къ нимъ о товгь къ своей отчинА, яосылалъ 
своихъ пословъ, чтобы ни котораго лиха не учинили, а исправили 
бы ся во всемъ его отчина, и жили бы на старине. 
^ Со4>. врем. II, 112!: а и съ Васильемъ приказалъ въ Велик1А Цо- 
вгородъ: исправйтеся предо вшою, отчина моя, сознайтеся; а въ зе- 
мли^, въ воды мои В. Князя не вступуйтеся , а имя мое В. Князя 
держите честно и грозно по старине , а ко нн'й В. Князю посы- 
лайте бити челомъ по докончанкю^ а язъ вас%, отчину свою^ жало- 
вать хочу и въ старине держу. 
«^® Соф. врем. II, 113; Никонов. VI, 16; Царств. л*т. 402. 
"^^ Р11 слу^ла-Ь от|^аза веоФила , преданнаго (по крайней мгВр^ 'тогда) 
старине , у нихъ былъ на готова другой кандидатъ Пименъ , обь 
участ1и котораго въ замыслахъ Борецкихъ см. Соф. врем. II, 115: 
онъ же лукавый чернецъ Пименъ отъ того Григорла богоотметшго 
II поставленхе се&^ требоваше , извЬстуя людемъ сице глагодаше : 
^0^4 Ц^ К^®В1( цщ прш^цте;, ц таць на рвре поставлен1е буду. 
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""^ Никонов. VI, 17 ) Царств, л^тоо. 402: «нявьже вмга||й по ихъ 
челобвтио и прошшпЮу вичтоже къ прежввму промышддя, но я дег- 
^ жа^цуд. 
^^^ Никонов. У1, 17; царств. дЪт* стр. 40%. 

^^^ Этв в-бчникИу наемные крикуны необыкновенно умножвдвсь въ по? 
сдИднее времд , когда Новгородъ быль предоставденъ самому себ11 , 
и когда с>1'Ьд. борьбь сторонъ открывалось обширное поприпр. См. 
акты истсфвч. т. ^ N0. 44 , 1юсдан1е Мвтроподвтв 1ояы въ Новго- 
родъ о прекрап|ен1а междоусобХй; Митрошмгатъ нишетъ мь АрхЬ 
епископу, „и о семь, сыну и брате , прошю тебе , яко да не поза- 
зрвши см'1Црен1к> нашему, о ихъ же вещехъ сдышахомъ твордш[ихсд 
отъ нЬноторыхъ твоихъ д-Ьтей оравосдаввыхъ. хриот1ДНъ , еще же , 
паче рещи, и отъ честныхъ чедов1шъ, въ твоей паствЦ В. Нов[кгов 
род'Ь: н'Ькая междособная спиран1а, и раздоры , и уб]1ства, и кро- 
вопродит1а , и н'Ёколик1а створившаяся и творящаася душегубства 
православному христ1аньству, и на то на злое и богомераьское д;В- 
до наимован1я, сь обою страну, злорадвыхъ ихотящихъ кровопро- 
латству шянчивыхъ и о своихъ дувмхъ мерадящнхъ влотвориыхъ 
целов^къ.*' 

'^ Со^. врем. П, 11в: и сей Пимвнъ тавоже улова на множество 
здата, и даваша лукав^ той женЬ МарегЬ, а ведяше ей даввти шь 
народъ людемъ многымъ', дабн имъ помогали ва ихъ вояк». 

"■• Царств. лЬт. стр. 405.* 

'^^ Псков. лЬтоп. изд. Погод, стр. 115. Этотъ Оделыювичь, вВроятяо 
подосланный Казим1ромъ и К]евскимъ Ммтрополятомъ , и приня- 
тый Новгород1](ами по старому ихъ обычаю, быдъ самымъ д|1шведь- 
нымъ участникомъ въ завиаслахъ Боре1:(кихъ, см. Соф. «рем. II, 1М. 

** Акты арх. эксп. т. I, N0. 87. 

** Тамъже. 

^'^ Никонов. У1, 18 : Мнозхижъ отъ нихъ гдаголаху мь яимъ: «елзя 
братья тому такъ быти, якоже вы глаголать за короля гнамъ дязнся, 
и архиепискупа поставити отъ его Митрополита «(Ьтыиинасупц.... 
и отъ того святого и Великого Князя Владимера даже и до сего 
господина нашего Великаго Князя Ивана Васильевича за Латыиою 
есмы не бывали. Соф. врем. II, 115* 

«^ Соф. врем. II, 119. 

"* Тамъже, стр. 118. 

^^ Царств. лЬтоп. 411^ Соф. врем. Ц, 120. 

*** П^арств. лЬтоп. 410. 

«»* Твжьт^, стр. 414. 
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^'^ Таиъже» тр^ А1^^ шсоще я прежде прадИдъ его бдагсик1»рный Ве- 
л^цаЛ Кввзь ДмотрШ Юмшовачь ва беабожяаго Мямая/ в на бого- 
мерзкое того воинство Татарское. Тако и сей благоверный Ве^ипий 
Князь Иванъ на сихъ «ютупнвковь и проч. 
*"^СоФ. врем. II, 122. 

,'^ Сунодад. Новгород, л^топ. N0 46, отр. 409. Карама. т.У1,пр. 49. 

^ Царотв. д^топ. стр. 421. 

^^ Тамъ же: А окаянн1М изм^ншщы Новгородспе посадницы я тысяц- 

! 1йе, в бояре и купцы» в всяк1е ремесленницы, еь проста рещв пло- 
твицы ш гончары I и весь вародь гражанъ совокупншасж всея ихъ 
рати и лроии, которой и роднвся на лошади не бывалъ, . н на по- 
мыслъ .копгорымъ того ве бывало» что рукв яодняти противь В. Кня- 
зя, всЬхътЬхъ ови иаи1:навки силою выгнали. 

«*^ ОоФ. врем. П, 126. 

*^ Л'ЬтоII•.сVИодад• типограф, стр. 175. 

•^ Тамьава 

^ Танъже, стр. 176: Н бысть на лучшихъ людей молва: яко вы 

.. 1^ртпюдооте на Новгородъ Велихаго Князя; и бысть доропугня хл*- 
бу вь НовЬгород'Ь. 

«** Сунодал. Новгород, л^топ. стр. 411. Карамз. VI, прим. 61. 

.^ Акгщ арх. аксп, т. I, N0. 9о: Се добидъ чедомъ В. Князю Кваву 
Васил1евичю всея Руси.... за Новгородскую проступку, полушесгь- 
минадцати тысячи рубдевъ денгами. 

»*'' Тамъ же, N0. 91. 

>^ См. Гербершт. — ^Также отзывъ Берсеня МГаксиму Греку. Акты арх. 

«с.ввшг. V. 1, N0. 172. 

•••СоФ. врем. II, 168. 

■^ Тамъ же стр. 112. 

Псков. лЬтоп. стр. 136 : тояжъ осени м-Ьсяца Ноября вь 23 девь 
орЬха Князь ВеликШ Иванъ Васильевичь съ великою сил(ж> вь 
Новгородъ на оудъ и на управу.... А Новгородцы люди жит1и в 
ыоложшш сами призвали на тыя управы, что на нихъ аасилье 
держать какъ посадники и Велвк1е Бояре.'' — Но мы ясно видимъ, 
что ато не была борьба сословШ , но борьба партШ, ибо между 
обиженными являются и бояре 

^ Соф. врем. II, 166: Владыка же прислалъ къ дворецкому я къ ко- 
нюшему Никиту Савина да ТимоФея Лунева брата кормы отдавати^ 
и Князь велики гЬхъ не похот^дъ, да и на Владыку о томъ озло- 
бися , что т* къ тому д*лу не пригожи , да и корму взяти не ве- 
лЬдъ. Арх1епискупъже добидъ чедомъ о томъ В. Каязю боярыего, 
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а вел'Ьлъ кормы отдавати Нам'Ьствику своему Юрью Репехову, ат^ 
съ вимъже въ поддатныхъ, и Кназь велики ыелюб1е Владыц'Ь от- 
ложялъ , и пожаловалъ и кормы вел'Ьлъ имВти. 

"^ Тамъже, стр. ^в^: Арх1епискупъ вео^илъ со вс^мъ осва1ценнымъ 
соборомъ въ свяш^еныыхъ одеждахъ града того, вси Архимандриты 
и игумени, и 1ереи, и дхакони и весь чинъ свдщенническый и ино- 
ческхВ ср-Ьтоша В. Княая аь 1феоты, «коре повеле имъ самъ кнааь 

' велики. . 

^^ Поаеасе 6о земля она оть многа л^тъ въ своей вол^ асивяху , а о 
Великихъ Княз'Ьхъ, отчин11 своей, ыебреякаху и не послушаху ихъ, 
и много ала бъ въ земли той , меже себе убШства и ррабожи в 
домомъ разорен1е отъ вихъ напрасно, кой съ котораго сможаше. 

** Тамъже, стр. 170. 

■• СоФ. врем. П. 170. 

^ Тамъже, стр. 173. 

*" Тамъже. 

"^ Псков, д^топ. стр. 107, 145; С1оФ^ врем. П, 17в. 

"^ Псков. агЪтоп, агр. 144. 

"* Ск)Ф. врем. Ц, 174. 

■■ Тамъ же. 

"" Соф. врем. П, 185. 

"^ Тамъже, стр. 188: ино мы, Велвкае Кндзи, зсотнмъ государьотва 
своего какъ есмя иа Москвб такъ хотвмъ бытв ва (пчлыЬ своей^ 
Великомъ НовЬгород'Ь. 

^ Тамъ же стр. 189 : да всЬ билй чело|1.11 о томъ чтобъ въ Вавов- 
окую землю къ берегу службы намъ Вовгород1|1И1ъ ве было\ л ко* 
торые рубежи сопиися здЬсь съ Новугородскимв аемлямв в во сво- 
вхъ государехъ повел1^иио мы отчвва пхъ ради того боронвтж. 

* Тамъ, стр. 201. 

^ Вс^ втЬ подробности взяты изъ рукописи, находящейся въ библ1- 
отекЬ М. П. Погодина, и носящей назвавхе : Часть четвертая дре^ 
еней мьпюписи Русской. 
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Необжодимымъ дополнен1емъ къ своему из(и'Вдован1Ю : ^^Объ 
Ьтношен1я1ъ Новгорода къ Ве^икимъ Князьямъ/' й считаю сводвую 
Новгородскую Грамо1у^ которая должна облегчить трудъ будущнмъ 
^зсл^Вдователяшъ. Грамоты, въ которыхъ означены отношешяНо-* 
вгорода къ Велвкимъ Княз<»ямъ , наоечатлнЫ : 

I) Въ 1-мъ Том1& Собрашя ГосуДарсГвевцыжъ Грамотьшдо^ 
говоровъ, N0. 1^й договорная съ В. К4 Ярославомпь Ярославе* 
^емъ, отнесена къ началу 1265; N0. 2 , договорная еъ т&мьже 
В. Княэемъ отнесена къ Тому же Году; N0. 3 До^^оворная сь 1^» 
же В. К<, отнесена к1> 1270 году; N0. 6-й <:1ъВ. К. Миханломъ 
Ярославнчемъ, между 1305 и 1«408 14>дам11; N0. 7'*йсът«яъже 
В. К., меяму тьмиже годами; N0. 8-4) сь т&мъАе, между т^мн 
же годами; N0. 9-й сь гвмъ же, между гьми же годами; N0* 10 
и 11-й сь тьмъже, между 1307 и 1308 годймн; N0. 1^й съ 
тмъже, 1317 года'^ N0. {Э^сьпинъ^ме, тогоже годВ|; МО. 14«-в 
сь ТФмъже, ГЭ18 гоД1(; N1. 15-й Сь В. К. Алексаидромь Мижай^ 
ловичемъ, 1327 года; N0. 20-й дв« договорйыя съ В. К. 1оан-* 
номъ Васильевичемъ и Сь сЫномъ его В. К. ТоанУомъ 1оаияовв- 
чеМъ/1471 г. 

П) Въ Актажъ, собраннЫхъ Аржеографичесною Эксоедиц1ею, 
Т. I, N0. 8-й, договорная с^ъ В. К. Димитр1емъ 1оаиновичемъ и 
Княэемъ Владим1ромъ Андрсевичемъ, 1372 года; N0. 32-и, Дан- 
ная В# К« Васил1Е0 Васильевичу на Черный боръ, по Иовоторж- 
скимъ волостямъ, около 1437, или 1456 — 1462; N0. 57-й до- 
говорная съ В. К. Васил1емъ Васильевичемъ и 1оанномъ Василь- 
евичемъ, 1456 года; N0. 58-й договорная съ тьмнже, того же 
года ; N0^ 59-й, грамота объ уплатив В. К. Васил1ю Васильевичу 
залоговъ^ по Демонскому докончан1Ю, 1456 года; N0. 87-й дог(И 
ворная съ Польскимъ Королемъ Казимиромъ IV, 1470 — 1471 
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ко. 00<^ объ уплате В. К. 1оанну Васильевичу и 1оанну 
1оавво9Ичу пятнадца1« тысячь пяти сотъ рублей, 1471 года; N0. 
91-й дкБ договорныя съ В. К. Хоанномъ Васильевичемъ и Гоан- 
ш>мъ Хоаиновняеиъ , 1471 года; N0. 02-й Судная Новгородская 
грамота, 1471 года; N0. 93-й Отказная грамота на Двинскую зе- 
млю, 1471 года; N0. 103-й, запись Новгородская о Церковномъ 
судв, лрезуде 1477 года. 

Ш) Въ Актахъ Историческихъ , собранныхъ и изданныхъ 
Археографическою Коммисс1ею, Т. I, N0. 258*й договорная съ В. 
К. ВасилЁемъ Васамеввчемъ , И 34 года. 

При составлевш сводной грамоты , я раМредыилъ стат%н 
въ слсдующемъ норядк1&: а) Обычная Форма грамопгь въ начал» 
и конц:ь. б) Услов1я, опредвляющ1Я права Ктяп, Какъ* Лраввте^ 
ляш в) Услов1я, оиредвлщопця права Князя, каск Судьи, г) Усло- 
В1Яу опредвляющю Финансовые права Князя, д) услов1Я, опрсд'В- 
.ашоиця оогношешя между област1Ю Великокняжескою и^областью 
Оовгородскрю, какь между двумя отдельными влад-ьшямн. е) Ус- 
Л0В1Я и цълыя грамоты истораческ1Я, опред'&ляющЕЯ какое нибудъ 
случайное отношеше, возстановлеше прежнихъ отношешй, нару- 
шенныхъ войною и т. п. . 

Услов1я каждаго изъ означенныхъ разрядоэъ сл'^у^ютъ о^ИИ 
за другими въ порддк& исторнчсскомъ ; на стрроцъ ,^1^стаа|ер^ 
И8м:внен1Я , претеривнныя услов1Ями въ разныхъ гранотахъ. 

л) Ф о р м а. 

1) Начало : Благословление Благословление отъ Владыкы, 

отъ Владьжы , покланяние отъ поклояъ отъ ТГосадника^ и отъ 

Порадника, и отъ Тысяцьскаго, Тысдцьскаго, и отъ всехъ Соць- 

и отъ всвго .Новагорода, и отъ скыхъ, и отъ всёхъ стар1&йшихъ, 

вевхъ стар1&йш11хъ, и отъ всъхъ и отъ всего Новагорода, къ Кня* 

меньшихъ, къ Князю, (а) ^). зю. (б). 

Или, если грамота 'составля- 
лась посл!Ь войны: По благосло- 
вен1Ю пресвяшенаго Арх1еписко- 
па Великого Новагорода п Пьско- 
ва эладыкм (такого-то), отъ По- 



(а) С. Г. Г. и Д. N0. 1. (б) Тамъ же N0. 2. 
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2) На семь, Княже, ц^луй 
хрестъ къ всвму Новугороду; на 
ц!Ьмь-то ц1^овалв Дъда и Отци^ 
и Огець твой,' Новъгородъ тя дв- 
ржати въ старше у по пошли- 
не, (б). 



3) А вамъ мужемъ Нового- 
родцомъ Княжение ваше дер- 
жати честно и грозно, безъ о- 
биды. (д) ■). 

4) Заключен^. А на тоиъ тн, 
Княже, на всьмь хрестъ цьло- 
вати , безъ перевода , при на- 
шихъ посл:Ьхъ: а мы ти ся, Го- 
сподине Княже, кланяемъ. Тако, 
Княже Господине, пошло отъ 
ДъАЪ и отъ Огець, и отъ тво* 
ихъ, и отъ нашихъ, и отъ тво- 
его отчя. (е). 



саднкка Ноугородского (1 
то), отъ тысеского Ноугородско- 
го (такогс>*>«о), и отъ всего Ве- 
ликого Иовагородщ Се прЕ'Ьхалв 
послове къ В. Князю (т1К1е-то), 
посадники, тысятск1е, а огьжить- 
ихъ так1е-то; и докоупалн мнръ 
по крестнывгь. грамотамъ. (а). 

На еемц Господине, Новго- 
родъ всь хрьстъц&луеты Кня- 
жение твое честьно дьржатн по 
пошлив^ безъ обиды ;. а тобв, 
Господине , тако же Иовгородъ 
дьржати по ПОШЛИНА, безъ оби- 
ды, (в) Для: иа^чемь: ц&ловалн 
пьрвии Князн и Д%кь твой и 
Отьць твой. (г). 

На томь тп иа всемь 1^>есгь 
цфловати по лгобъви, безъ вся- 
кого извета, въ правьду, при 
нашихъ послехъ. (ж). Илшп А ш 
томъ на всемъ, Господине Кн зь 
Велики всея Руси (такой-то я 
такой-то) , целуйте Господень 
крестъ ко всему Великому Но- 
вугороду, безо всякого изв11та; 
также и мы Посадники и Тыг 
сяцкие , и весь Ёеликий Новъ- 
городъ целуемъ крестъ ко сво- 
ей Господь къ Великимъ Кня- 
земъ всея Руси , по любви въ 
правду, безо всякие хитрости, (з) 



(а) А. а. в. N0. 67. (б) С Г. Г. и Д. N0. 1. (в) Тамъасе, N0. 2. (г) 
Тань же, N0. 10 и 11. (д) А. а. э. N0 8. (в) С. Г. Г. и Д. N0 1. 
(ж) Тамъже, N0 2. (з) Тамъже, N0 20. 
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б). 1ЛелоЫяу опредгым/шнщя права Днлзяу какв Щ^аштеал. 

1) Что волостии всБхъ Нов- 

ГОрОДЬСКЫХЪ , ТОГО-ТИу Княж€, 

не держати своими мужи, нъ 
дьржати мужи Новгородьскы- 
ми. (а). 

2) А б^съ Посадника тобФ во- 
лостии не раздавати, (б) ни гра- 
иотъ даяти. (в). 

3) Л и Суж,^(альской ти зе- 
мле Новагорода не рядити , ни 
волостии ти не роадавати. (г) ^). 

4) Л безъ вины ти мужа во- 
лости не лишити. (д). 

5) А въ Немецьскомъ дворъ 
тобв торговати нашеЕо братнею, 
а двора ти не затворяти, а при- 
сгавовъ ти пе приставливати. (е). 

6) А что ти грамотъ крест- 
ныхъ Новугороду съ всими го- 
роды съ Н'Вм^вчкыми, на ть ти 
грамоты, Княже, не поступати- 
ся ; а Новгородьскои ти души 
блюсти, (ж). *). 

7) А печати быти Князей Ве- 
квхъ. (з), 

8) А в1&чнымъ грамотамъ не 
быги. (и). 

в) ^слаЫя^ опредпляющя права Князя^ каясь €^у^т. 

1) А грамотъ ти, Княже, не 
посужнвати. (!). 

2) А куда пошло судии тво- А судье слати на Петровъ 
ев1у ездити по волости , ехати день, тако пошла (л). 

имъ межень по Петров'^ дни. (к). 



(а) С. Г. Г. в Д. N0. 1. (б) Тамъже. (в) Тамъже, N0* 2. (т) Таиъже. 
(д) Тамъже N0. 1. (е) Т^мъ же, N0 5. (ж) Тамъже, N0. 8. (з) Тамъ 
же, N0. 20. (в) Тамъже. (1) Тамъже, 9(0. 1. (к) Тамъже, N0. 2. 
(д) Тамъ же, N0. 3. 
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^^ СЗоФ. врем. I, 379," у Татвщ. 1гЬсколько ина^е, VI, 517. 

^^ Акты, относ, къ Истор. Западной Руси, I, N0. 10. 

,,Мы Князь Семень, инымъ именемъ ЛыгвенЕЙ, "чганвмъ знамени- 
то симъ листоиъ у кто нань возрить , или прочитаеть , ижъ коли 
освящены Господинъ Вододиславъ, Божьею милостью Король Пол- 
скШ, »1итовск1Й и Руск1Й и иныхъ земль многихъ господарь брать 
нашь милЬйпий, поставилъ насъ опекальникомъ муакемъ и людемъ 
Воликаго Новагорода : и мы тому Королю , и ЯдвиаЬ , КоролицЬ 
Королевства Полского , и съ тыми людми съ Великого Новагорода, 
како жь долго держпмъ у нашемъ опеканью, слюбили есмы, и еще 
симъ листомъ слюбуемъ , ижъ хочемъ при нихъ , при корунЬ Ко- 
ролевства Полского пристати, и съ нашею силою и съ нашими по- 
мочми, и съ нашею радою, и съ яашимъ остраженьемъ , безо вся- 
кой льсти и хитрости: не хочемъ такожь николи отступити ихъ , 
коруны Королевства Полского; а сему на свфдетство, нашя печать 
прив'Ьшена есть/' 

^ Никонов. IV, 146. 

^^ Новгор. перв. стр. 96. Соф. врем. I, 403,- Карамз. V, прим*ч. 
147, 148, 149. 

^ Ск)Ф. врем. I, 417. 

^^ Татищ. IV, 388: Того жъ л*та Князь ВедиК1Й ВасилШ ув1^въ, 
что Новгород1]^ы ссылаются съ тестемъ его Витовтомъ хотя отло- 
житися , и кресть ему 1^'Ьловаше, посла за Волокъ и проч. 

^^ Новгор. перв. стр. ЮО. Князь велик1Й Витовтъ Литовскхя земля 
Кестутьевичь приела въ Новъгородъ грамоту разметную, рекъ та- 
ко; обезчествовалй мя есте , что было вамъ за мене ятися , а мкЪ 
было вамъ княземъ великивгь быти, и васъ мн-Ь было боронити ; и 
вы за мене не ялисл. 

^^" Тамъже. 

^* Тамъ же стр. 98 : И биша челомъ посадникъ Тимовей Юрьевичь , 
лосадникъ Юрьи Дмитреевичь, Васидхи Борисовичь, и бояре, и д-Ь- 
тп боярьск1я , и житьн люди , и купечск1П д-Ъти , и вси ихъ вой .' 
благослови, господине отче Владыко, поискати СвятЬи Со«1»1И при- 
городовъ и волостей ,* или пакы изнаидемъ свою отчину къ святЬи 
Со4»1и и къ великому Новугороду , пакы ли свои головы положимъ 
за Св. СоФ^ю и за своего господина за велик1И Новъгородъ , и 
владълса Хоаннъ благослови своихъд'Ьтеи, и воеводъ Новогородскыхъ, 
и всихъ вой. 

^^ Никонов. IV, ЗоО. Того же лЬта 1ванъ владыка арххепискупъ Но- 
вогородскии прииде из Новогорода на Москву хКипрхану Митро»- 
полнту Киевскому 1 всей Русин позванъ о святительскихъ д-Ьлехъ, 
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и пребысть у Киприаиа Митрополита в накааавш и смиреихя.... 
Топожс д1^та бысть соборъ на Москв-Ь.... иа томъ свягцеынемъ со- 
боре отписася арх1епискулъ Хванъ Норогородцкии своея еписку- 
пьи ... и поведи имъ присве11]1енныи Киприань Мятрополитъ отъ 
себ1^ с Москвы не изъ'Ёзжати, 6-ё бо на няхъ брань возложнль. — 
Архангел.: ^уПрх-Ьха Владыка Иванъ ИовогородскШ на Москву би^яв 
челомъ В. Князю о Торжку, и Кипр1анъ, по В. Княз'Ь слову, Вла- 
дыку пойма дъ, да посад иль въ Чудовскомъ монастыр-Ё, аамгьслчной 
с/Эв, что не дали/'—Зд-Ьсь не сообразность: или Митрополитъ по- 
садилъ Хоанна за м'Ьсячный судъ, тогда не по В. Князя слову или 
посадилъ по В. Князя слову, тогда не заи'Ёсячный судъ. — Татии^. 
IV. 404: В. Князь Васил1Й, ув^давъ яко Новогородцевъ Владыка 
Хоаннъ на ихъ зло поучаетъ и въ волости заволоцкой ропта воз- 
стаетъ, рекъ Митрополиту Кипрхаиу : отче ! недобр-Ь творить Вла- 
дыка 1оашгь съ НовогородЕ^ы : посылая на Волокъ дани емдють и 
людей отчины моея нужають и сод1Ьи^ають къ себЬ,* а вы постав- 
лены КЪ миру и любве учити, мнЁже иВ(гЬи1е собирати и возноси- 
тися. И Митрополитъ вскор'Ё посла въ Новгородъ стольника своего 
Новосильца , повели ему развЁдати добрЬ и Владыку звати о свя- 
тительокихъ д-ёлёхъ. 
^^^ Новгор. перв. стр. 101. Татищ. IV, 4а7. 
^^ Новгор. перв. стр. 109. 
^^ Тамъже. 
^^ Ни1юиов. V, 9Ь. 
^^ Новгор. перв. стр. 1гь 
^^ Тамъже, стр. 112. 
*^ Тамъже, стр. ИЗ. 

** Никонов. V, 191: Тоеже осети Князь велити Литовскхи Кази- 
меръ Дгайловъ сынъ приела, въ Новгородъ глаголя , возмите себ* 
моихъ нам^стниковъ на городище и язь васъ обороню , а с вели- 
кимъ княземъ Московскимъ не взяли есмя миръ васъ деля, и Нов- 
городцы за то не яшася. 
*^ Акты Историч. т. I. N0. 40: Посдав1е Росс. Духовенства Углицк. 
князю Димитр1ю Юрьевичу: »и ты въ ч*дованьи съ Великимъ Но- 
вымгородомъ , да къ Новугороду къ Великому ц^ловашя не ело- 
жидъ^ да еще посылалъ еси къ Великому Новогороду и посла сво- 
его^ а зоучи себе Княземъ Великимъ, да просилъ есп у нихъ себй 
помочи, а вводя то слово , что Татарове извеволили нашу отчину 
Москву, а вы ми дайте на нихъ помочь. 

См. услов1е въ Новгород, грамотахъ: А безъ посадника тн, княже, 
ни грамотъ даяти. 
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"^ Образецъ вкчвыхъ граиоть ом. вь*актахъ арх. эноп. I, N0. 42; 
Форма: сб пожаловаша посаднмкъ Ведикаго Новагорода ДмптрИВа- 
сильевичь и вси стары1| посадники» и тысдцкоВ В. Новагорода Ми- 
хайдо Ондреевичь и вси старый тысдцми, и бояре » и житьи лю- 
ди , и весь Господияъ Ведиюй Новгородъ , на в^^Ь на Дросдавд^ 
^^ дворЁ. См. также акты историч. т. 1, N0. 17* 

'^ Сборн. Муханова, N0. 7: пк коли м»Ь В. Князю Васидио Новго- 
родцы и Псковичи згрубять , а ухочу ихъ показнити , н тобе ко- 
ролю Казимиру за нихъ не вступатися.и 
*^ Никонов. V, 282. СоФ. врем. II, 64. 
' ^ Акты арх. аксп. т. 1, N0. 68. 
^® Тамъже, N0. 68. 
*^^ Соф. врем, II, 66. 
^^^ А|$'ры арх. вксп. т. I, N0. 80. 

^^' Соф. врем. II, 111: а на двор'Ь В. Князя, на городип|а събодпш- 
го в^чья присыдади в1ногихъ людей, и наи'Ьстниковъ его, да ■ по- 
слу В. Князя даяди и безчествовади. 
^^ Акты арх. арх. вксп. т. I. N0. Б7. 
^^ См. выше, прим'бч. 507. 

"® СоФ. врем. II, 111: да въ имен-Ь В. Князя, за отказомь» на горо- 
дище дву князей поймали сидно, а людей ле|)ебиди, и лереицадн^ 
и въ городъ сводили. 
^■^ Та|11^ же. 

'^® Тамъ же : Благочестивый же государь , В. Князь Иван% Ваоидье- 
вичь всея Руси колкое къ нимъ о томъ къ своей отчин:^, оосыдадъ 
своихъ пословъ, чтобы ни котораго лиха не учинили, амсправиди 
бы ся во всемъ его отчина, и жили бы на старине. 
^ Соф. врем. II, 1121: а и съ Васидьемъ приказалъ въ ВедикжА Цо- 
вгородъ: исправйтеся предо мною, отчина моя, сознайтеся; а въ зе- 
мли^, въ воды мои В. Князя не вступуйтеся , а имя мое В. Князя 
держите честно и грозно по старине , а ко нн-Ь В. Князю посы- 
лайте бити челомъ по докончанио; а яэ^ вао^!, отчину свою^ жало- 
вать хочу и въ старине держу. 
*^° Соф. врем. II, 113; Никонов. VI, 16; Царств. л*т. 402. 
^^ Р*^ случа'Ь от^^аза веоФила , преданнаго (по крайней м1»р^ тогда) 
старине , у нихъ былъ на готова другой кандидатъ Пименъ , объ 
участ1и котораго въ замыслахъ Ворецкихъ см. Соф. врем. II, 115: 
онъ же лукавый чернецъ Пименъ отъ того Григорха богоотметнаго 
и поставленхе себ'Ь требоваше у изв^стуя людемъ си1^е глагодаше : 
1^(У^ц Щ Кхевъ цщ пршущте, ц тацъ на рвре поставлен1е буду, 
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""^ Никовкув. VI, 1 7 ) Царств, л^гоп. 402 : янявь же ведший по ихъ 
чедобвтио в прошенио, ввчтоже къ прежнену промышляя, но а дег* 
^в жа^я. 

''^ Никонов. У1, 17; царств. дЪт« отр. 40%. 

"^ Этв в^чникИу наемные крикуны необыкновенно умножились въпог 
сл^яее время , когда Новгород» быль предостввденъ самому се611 , 
и когда сл±^. борьб-Ь сторонъ открывалось обширное попршце. См. 
акты исторшч. т. ^ N0. 44 , послате Митрополита 1оны в» Новго- 
родъ о прехраа^ен1й междоусоб1Й; ИНлпрополитъ пишетъ мь Арх1- 
епископу» ^ о семь, сыну и брате » прошю тебе , яко да «е поза- 
зриши см'Ьретю нашему, о ихъ же вен^ех» слышахомъ творящихся 
огь н'Ьмоторых» твоихъ Д'Ьтей оравославвыхъ. христ1янъ , еще же , 
паче рещи, и оть честныхъ человек», въ твоей паств1ц В. Нового* 
род'Ь: н-Ькад междособная спиранхя, и раздоры , и уб1Йства| и кро- 
вопролитха , и н'Ьколик1я створившаася и творящаяся душегубства 
православному христханьству, и на то на злое и богомерзьское д^ 
до наимовашяу съ обою страну, здорадвыхъ ихотящихъ вровопро- 
литству шанчивыхъ и о своихъ душахъ нерадящнхъ влотворвыхъ 
челов^къ/' 

^"^ Со^. врем. Пэ 116: и сей Пимнвъ тавоже упова на множество 
здата, и даваша лукавей той жемЬ МарвЬ» а ведяше ей давати вь 
иародъ людемъ многымъ', дабн вмъ помогали ав ихъ волю. 

*■• Царств. лЬт. стр. 405/ 

'^^ Псков. лЬтоп. изд. Погод, стр. 113. Этотъ Одедыювичь, вВроятяо 
подосланный Казимхромъ в К]евскимъ Мвтрополвгомь , и приня- 
тый Новгородцами по старому ихъ обычаю, быдъ самымъ дйшжедь- 
нымъ участникомъ въ заваыслахъ Борецкихъ, ом. Соф. «рем. II, Ш. 

*® Акты арх. вксп. т. I, N0. 87. 

•* Тамъже. 

^^ Никонов. У1 , 18 : Миоз1нжъ отъ нихъ гдаголаху вь нимъ : велза 
братья тому такъ быти, якоже вы гдаголатЬ за кородя :мамъ даяися, 
и архиепискупа по!ставити отъ его Митрополита Двгынинасупц.... 
и оть того святого и Великого Князя Вдадимера даже н до сего 
господина нашего Ведикаго Князя Ивана Васильевича за Латыною 
есмы не бывали. Соф. врем. II, 11 б* 

«^ Ск)Ф. врем. II, 119. 

•"* Тамъже, стр. 118. 

''^ Царств. л'Ьтоп. 411^ Соф. врем. Ц, 120. 

*^ Царств. лЬтоп. 410. 

^ Там1^же^ стр. 414. 
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Необжодимымъ дополнен1емъ къ своему изс^'Вдован1Ю : ^^Объ 
Ьтношей1я1ъ Новгорода къ Ве^икимъ Князьямъ/' л считаю сводвую 
Новгородскую Грамо1у^ которая должна облегчить трудъ будущимъ 
^зсл^бдователямъ. Грамоты, въ которыхъ означены отношешяНо-* 
вгорода къ Велвкимъ КнязЬямъ , напечатаны : 

I) Въ 1-мъ Тоыъ Собрашя ГосуДарс111ев11ыжъ Грамотьшдо^ 
говоровъ, N0. 1*>й договорная съ В. К4 Ярославомпь Ярослава 
^емъ, отнесена къ началу 1265; N0. 2 , договорная еъ тъшъже 
В. Княэемъ отнесена къ Тому же 1'оду; N0. 3 До^^оворвая съ 1^» 
же В. К<, отнесена к1> 1270 году; N0. 6-й <$ъВ. К. Мнхавломъ 
Ярославнчемъ, между 1305 и 1«408 14>дам11; N0. 7'*йсът«мъже 
В. К., меяму гьмште годами; N0. 8Чк еъ т&мъ*е^ между т^мн 
же годами; N0. 9-й сь гвмъ Же, между гьми же годами; N0. 10 
и 11-й еъ т^мъже, между 1307 и 1308 годйми; N0. 12'й сь 
тМъя^е, 1317 года} N0. 13*й Лт*мъ й^е, того же Годя; МО. 14-й 
съ ТФмъже, ГЭ18 год1(; N1. 15-й (^ В. К. Александромъ Мнхай- 
ловичемъ, 1327 года; N0. 2б-й дв^ догЬворгйыя съ В. К. 1оан-* 
номъ Васильевцчемъ и еъ сЫномъ его В. К. 1оаниамъ Тоайнови-* 
чеМъ/1471 г. 

П) Въ Актажъ, собраннЫхъ Аржеографичесною Экспсдиц1ею, 
Т. I, N0. 8-й, договорная с^ъ В. К. Димитр1емъ Гоанновичемъ и 
Княземъ Владим1ромъ Андрсевичемъ, 1372 года; N0. 32-й, Дан- 
ная В# К« Васил1Е0 Васильевичу на Черный боръ, по Иовоторж- 
скимъ волостямъ, около 1437, или 1456 — 1462; N0. 57-и до- 
говорная съ В. К. ВасилЁемъ Васнльевичемъ и 1оанномъ Василь* 
евичемъ, 1456 года; N0. 58-й договорная съ тъмнже, того же 
года; N0^ 59-й, грамота объ уплатив В. К. Васил1ю Васильевичу 
залоговъ^ по Демонскому докончан1Ю, 1456 года; N0. 87-й дого^ 
ворная съ Польскимъ Королемъ Казимиромъ IV, 1470 -^ 1471 



овъ отношЕНУЦПь амIЧ)РОд^к къ в&шкимъ князьянъ. 129 



КО. 90чк^ объ уплатА В. К. 1оанну Васильевичу и 1оанну 
1оанво9Ичу пятнадцати тысячь пяти сотъ рублей, 1471 года; N0. 
91-нг дкБ договорныя съ В. К. Хоанномъ Васильевичемъ и Гоан- 
ш>мъ Хоаиновняеиъ , 1471 года; N0. 02-й Судная Новгородская 
грамота, 1471 года; N0. 93-й Отказная грамота на Двинскую зе- 
млю» 1471 года; N0. 103-й, запись Новгородская о Церковномъ 
судв, лрезуде 1477 года* 

Ш) Въ Лктажъ Историческихъ , собранныхъ и изданныхъ 
Археографическою Коммиссяею, Т. I, N0. 258-й договорная съ В. 
К. ВасилЁемъ ВасАмевичемъ , Н34 года. 

При составлевш сводной грамоты , я ра|к1ред!Ыялъ статьн 
въ сл13|<^ю1цемъ яорядк!Ь: а) Обычная Форма гр«м1ггь въ начал» 
и конц:ь. б) Услов1я, 011редтляющ1Я права Кяюп, какъ* Лраввте^ 
ля^ в) Услов1я, оиредилщопця права Князя, ка«в Судьи, г) Усло- 
В1Яу «шредвляющсе Финансовые права Князя, д) услов1Я, опред'В- 
лшоаия отношешя между областпо Великокняжескою и ^областью 
Иовгородскрю, как» между двумя отдельными влад'ЬН1Ями. е) Ус- 
Л0В1Я и цълыя грамоты истораческ1я, опред'&ляющЕя какое нибудь 
случайное отношен1е, возстановлеше прежнихъ отношешй, нару- 
шенныхъ войною и т. в. . 

Услов1я каждаго изъ означенныхъ разрядо^^ъ сл^дую>тъ о^ци 
за другими въ порддк& исторнчсскомъ ; на ,стороц1& вмстав^^^ 
И8м:внен1я , претеривнныя услов1ями въ разныхъ гранотахъ. 

л) Ф о р м а. 

1) Начало : Благословление Благословленне отъ Владыкы, 

отъ Владьжы , покланяние отъ поклояъ отъ ТГосадннка^ и отъ 

Посадника, и отъ Тысяцьскаго, Тысяцьскаго, и отъ вс^хъ Соць- 

и отъ всвго .Новагорода, и отъ скыхъ, и отъ всёхъ стар1&йшихъ, 

во&хъ стар1&йш11хъ, и отъ всьхъ и отъ всего Новагорода, къ Кия* 

меньшихъ, къ Князю, (а) ^). зю. (б). 

Или, если грамота 'составля- 
лась посл!Ь войны: По благосло- 
веи1Ю пресвяшенаго Арх1еписко- 
па Великого Новагорода и Пьско- 
ва эладыкм (такого-то), отъ По- 



(а) С. Г. Г. и Д. N0. 1. (б) Тамъ же N0. 2. 

17 
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2) На семь, Княже, ц'Ьлуй 
хрестъ къ всьму Новугороду; на 
ц!Ьмь-то ц1&ловалв Дъда и Отциу 
и Огець твой,^ Новъгородъ тн д1^ 
ржати въ старше у по пошли- 
не, (б). 



садннка Ноугородского (1 
то), отъ тысеского Нозггоройско- 
го (такогс><*«о), и отъ всего Ве- 
ликого Иовагородщ Се пра'Ьжалв 
послове къ В. Князю (таюе-то), 
посадники, тысятск1е, а отъжпъ- 
ихъ так1е-то; и докор1али миръ 
по крестнывгь. грамотамъ. (а). 

На еемц Гбсподине, Нбвго- 
родъ всь хрьсть ц&^еты Кня- 
жение твое яестьно дьржати по 
пошлвов, безъ обиди;. а тобь, 
Господине , тако же Новгорода 
дьржати по пошлину безъ оби- 
дьь (в) Для: на^яемь ц&ловал 
пьрвии Князи и Д%кь твой в 
Отьць твой. (г). 



3) А намъ мужемъ Нового- 
родцомъ Княжение ваше дер- 
жати честно и грозно, безъ о- 
биды. (д) ■). 

4) Заключен^. А на тоиъ ти, 
Княже, на всьмь хрестъ цьло- 
вати , безъ перевода , при на- 
шихъ посл:Ьхъ: а мы ти ся, Го- 
сподине Княже, кланяемъ. Тако, 
Княже Господине, пошло отъ 
Д:вдъ и отъ Отець, и отъ тво* 
ихъ, и отъ нашихъ, и отъ тво- 
его отчя. (е). 



На томь тп ва всемь 1фесгь 
цфловати по любъви, безъ вся- 
кого извета, въ праш^у, лря 
нашихъ послехъ. (ж). Или: Аш 
томъ па всемъ, Господине Кн зь 
Велики всея Руси (такой-то н 
такой-то) , целуйте Господень 
крестъ ко всему Великому Но- 
вугороду, безо всякого изв11та; 
также и мы Посадники и Ты- 
сяцкие , и весь Ёеликий Новъ- 
городъ целуемъ крестъ ко сво- 
ей Господь къ Великимъ Кня- 
земъ всея Руси , по любви въ 
правду, безо всякие хитрости, (з) 



(а) А. а. в. N0. 67. (б) С Г. Г. и Д. N0. 1. (в) Тамъже, N0. 2. (г) 
Таиъже, N0. 10 и 11. (д) А. а. э. N0 8. (е) С. Г. Г. и Д. N0 1. 
(ж) Тамъже, N0 2. (з) Таньже, N0 20. 
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»)• 1Лелое$Яу спредпляюищя права Днлзяу ком Проштеая* 

1) Что волостии всЁхъ Нов- 
'ородьскыхъ , того-тИу Княже, 
16 держати своими мужи , нъ 
(ьржати мужи Новгородьскы- 
ш. (а). 

2) Л б^съ Посадника тобФ во- 
■рстий не раздавати, (б) ни гра- 
10тъ даяти. (в). 

3) А и Суж,^(альской ти зе- 
ме Новагорода не рядити , ни 
ммостий ти не роадавати. (г) ^). 

4) Л безъ вины ти мужа во- 
юсти не лншнти. (д). 

5) А въ Немецьскомъ дворъ 
гобФ торговати нашею братнею, 
I двора ти не затворяти, а при- 
ггавовъ ти пе приставлнвати. (е). 

6) А что ти грамотъ крест- 
пыхъ Новугороду съ всими го- 
роды съ Н'БмФчкыми, на ТВ ти 
грамоты, Княже, не поступати- 
:я ; а Новгородьской ти души 
5люсти. (ж). *). 

7) А печати быта Князей Ве- 
шхъ. (з). 

8) А в'Вчнымъ грамотамъ не 
быти. (и). 

в) ИслоЫяу опредмьляющя права Князя^ каясь €^у^т. 

1) А грамотъ ти, Княже, не 
посуживати. (1). 

2) А куда пошло судии тво- А судье слати на Петровъ 
ему ездити по волости , ехати день, тако пошла (л). 

нмъ межень по Петрове дни. (к). 



(а) С. Г. Г. и Д. N0. 1. (б) Тамъже. (в) Тамъже, N0. 2. (т) Тамъже. 
(д) Тамъже N0. 1. (е) Т^мъ же, N0 5. (ж) Тамъже, N0. 8. (з) Тамъ 
же, N0. 20. (и) Тамъже. (1) Тамъже, 9(0. 1. (к) Тамъаке, N0. 2. 
(д) Тамъ же, N0. 3. 
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3) к\6есь Посадника ти, Кня- 
же, суда не судити. (а). 

4) А хо^опъ или роба поч- 
неть вадити на господу , тому 
ти въры не яти. (б). 

5) А ряду въ Новгородьской 
волости тоб:Б, Княже, и твоимъ 
судиямъ не посужяти, а само- 
суда ^) не замышляти; а ста- 
рость ни холопа, ни робы, безъ 
господаря э твоимъ судиямъ не 
судити. А за рубежь изъ Нов- 
городьской волости твоимъ Дво- 
ряномъ суда не водити, ни су- 
дити , (г). А вязчего не пошло 
по- Новгородьской волости , то 
судиямъ твоимъ отложити. (д). 

6) Аже възъидеть кътоб'б, 
Княже, на мужа овада, тому ти 
въры не яти, дати тому непра- 
ва (ж). 

7) А за Волокъ !^дити су* 
дьи, како пошло, по Новгородь- 
ской пошлин:^, (з). 

8) Повелъхомъ судъ дати на 
Городищ'Ь : отъ Великихъ Кня- 
зей Бояринъ судьею, а отъ Ве- 
ликаго Новагорода Бояринъ; су- 
дити имъ Князей Великихъ че- 
лов:Ька сь Новогородцокъ» а су- 
дити имъ какъ право , по кре- 
стному ц:Блован1Ю. А оже ся 
сопрутъ о каков1& дълъ, а не 
возмогутъ управити; и коли бу- 
детъ Князь Велики въ Нов!ёго- 



А ряду вольного не п^ужа- 
ти (в). ^) А холооа и половни- 
ка не судити твоим'Ь судиямъ 
безъ господаря , судити Князю 
въ Нов'Вгород1&, тацо поШло ; и 
купцины въ силу ^) не судити 
въ волости. А кто жйветь въ 
Тържку на Новотързькои Зем- 
ли, а къ святому Спасу ' не тя- 
гнеть къ Търъжку,. Княземь отъ- 
емъся, а тин идуть и съ Торъж- 
ку, куда имъ годно, (ё). 



(а) С. Г. Г. и Д. N0. о. (б) Тамъже N0. 3. (в) Там» же, Ио. «. (г). 
С Г. Г. и Д. N0 6. (д) Уамъже, N0. Юи П. (е)1У|««в (ж) Тамъ 
же. (з) Тамъже, N0. 16. ^^ 
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!:&, или Великого Князя сьгаъ, 
I Великого Князя брать , и 
у дълу тогды учинить на Го- 
[щце съ Посадникомъ коцець. 
что закладъ въ рядныхъгра- 
9хъ, а то имати Великимъ 
■земъ со Владыкою на вино- 
омъ отъ сего докончания. А 
» грамота докончалная въ Ко* 
ч>род1& промажь собе о суд!Ь; 
I у той грамоты быти имени 
1счати Великихъ Князей. А 
» закладъ въ той въ Новуго- 
(ской грамот:ь въ докон^шл- 
I иааисанъ на на1^дъщиковъ, 
1а грабежщиковъ , и на до- 
(щиковъ; ино Княземъ Вели- 
гь взяти половина отъ сего 
;оичания , а Великому Нову- 
юду половина взяти. А кто 
УТЬ посулъ давати , или кто 
шчнетъ имати по концемъ, и 
рядомъ, и по станомъ, и по 
щаиъ у грабежщиковъ, й у 
идщика и у шмНщика; иво 
тн на томъ тон же закл«;гь 
1икимъ Княземъ ооловина по 
вгородской грамогВэ а Вали- 
1у Новугороду половина, (а). 

9) А суда намъ у Великихъ 
язей Наиъстнвковъ не отни- 
'Иф. <щроч1^ ратнь|е влстиу или 
|а ииутъ городъ д^ьдатябевъ 
'рости. (б). 

10) А Сотцкимъ н рядови- 
гь, безо Князей Великихъ На* 
ггаика и безъ Посадника, не 
||ТИ нигдв. (в). 



там»жв,'Яо. 2д. (б) Таыл же. (*) С Л Г. я Д. N0. 20. 



1Ь4 оБъ 

11) А позовъ по волостемъ 
Новогородскимъ позывати позо- ^ '■ 

вникомъ Великнхъ Князей, да 
Новугородскимъ ; а въ городв * #» 1 » 
позывати Князей Великихъ по- 
двоискои , а Новугородцкой под- > 
воискои. (а) ^). 

г) 1к%моЫяу апред^ымлнпщя фшшисавыя права Князя. 

1) Чко волостии всвхъ Нов- 
городьскыхъ, даръ имати то&В 
отъ техъ волостии. (б). < 

2) А что ти, Княже, пошло 
на Торожку и на Волоц1& ти- 
вунъ свой дьржати , на своей 
чясти дьржьти; а Новъгородьцъ 
на своей чясти дьржати. (в). 

3) А въ Бежицахъ, Княже, 
тобе, ни твоей Княгыни, ни тво- 
имъ Бояромъ , ни твоимъ Дво- 
ряномъ селъ не дьржати , ни 
купити, ни даромъ приимати, и 
по всей волости Новгородьской. 

^) А се, Княже, волости Новго- Бежяче , ГородеЦь , Мелечя , 

родьскые: Волокъ со всеми во- Шипино, Вмв, Вологда, Заво- 

лостьми , . Тържькъ , Бежиц1& , ло1|ье, Колоперемь, Тре, Переиь, 

городъць Палиць; потомъ Мел'В- Югра, Печ^а (д). 

чя, Шипино, Егна, Вологда,За. ^иргв вм. Тре. (е)Т1юь.(ж) 

волоцье, Трв, Перемь , Печера, Тигоь Гз^ 

Югра (г). ^ ^^* 

4) А въ Русу ти, Княже,ез- Ехати ти въ Русу ва третяюю 
дити осень, а л%тъ не ездити; зиму, а въ Ладогу, Княжб,ехатя 
ездити на озвадо зв1&ри гонитъ. на третяе лФто (1), на възвадъ 
А въ Ладогу ти, Княже, слати '^) вм. на озвадо. (к). -• 
осетрьникъ и медовара, (и). 



(а) Тамъже. (б) Тамъ же, N0. 1. (в) Тамъаве. (г) Тамъже. (д) Тамъ 
же, N0. 2. (е) Тамъже, N0. 20. (ж) А. а. в. I, N0. 57. (з) Тамъже 
N0 91. (и) СГ.Г.вД.|Мо^ 1.Д1) Тшъ9&е^П0»,2^(|Е)1;|»1Ъ1же,.№ 20. 
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5) А пожне, Княже, чтопо- 
Е1ДО тобе и твонмъ мужемъ, то 
*вое. (а). 

6) Дворяномъ твоямъ и, ти- 
(унвмъ погонь имати , какъ то 

(6). 



7) А дворяномъ твоимъ по 
^еломъ у купцевъ повозовъ не 
шати, развъ ратной вести (д). '^). 

8) А свиньи ти бити за | 
(ерстъ отъ города , (е) , а дале 
1уда кому годно (ж). 



9) А за Волокъ ти своего му- 
ка не слатн, слати Новгородца; 
и) а тоб* серебро емати. (1). 



10) А свободъ ти ни мыть 
ва Новгородьской волости не ста- 

ВИТИ, (л) ^. 

11) А на Имоволозьскомъ по- 
70СТВ куны ти имати и на Ва- 
каньскомъ. (м). 



А дворяномъ твоимъ, како по- 
шло , погонъ имати отъ Князя 
оо I кунъ, а отъ тивуна по к 
куне (в). 

Или: а отъ тиуна по дв1Б дол- 
гий, (г). 



А свиньи ти, Княже, Г(Онити 
за, шестмесатъ верстъ около гог 
рода; а въ той шьстидесятъ Нов- 
^городьцю гонитиэ Князя докла- 
дая Князяэ а даи1е куды кому ПН 
дно. (з;. 

А за Волокъ ти слати свое- 
го мужа изъ Новагорода въ дву 
иосаду до пошлине, а опять :ьха 
ти туды же на Новъгоррдъ ; а 
с^. Низу ти не слати, тако же и 
въ Б1&ЖИЦФ. (к) ^^). 

Или: А за Волокъ ти, Кня- 
же, своего мужа не слати, про- 
даяти ти дань своя Новгород- 
цю. (и). 



а) Тамъ же. N0. 1. (б) Тамъ же, (в) Тамъ же, N0. 3. (г) Тамъ же Ио. 6. 
(д) Томъ же, N0. 1. (в)С. Г. Г. и Д. N0. 2. (ж) С. Г. Г. и Д. N0. 10. 
(а) Тамъ же, N0. 16. (и) Тамъ же N0. 9. (1) Тамъ же, 2. (к) Тамъ же, 
(л) Тамъ же. N0. 3. (м) Тамъже| (н) Тамъ же N0* Ю. 
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12) А на Низу, Княже, Нов- 
городца не судити, ни данийти 
раздавати. (а). 

13) А что пошлинъ Князю А Новгородьцем% волости '^ 
въ Новогородьской волости, Т1Н и оброков1& Княжнхъ не таяп 
го вы «|ёне не таити во всвжъ (в). А виры имати КиязенъВе- 



волостьхъ. 



(б). 



14) А въ Вълъгдв тя •шу- 
на не дьржати. (д). 

15) А коли, Княже, поедешь 
въ Новгородъ, тъгда тоб1Б даръ 
ё^магги по яостояниямъ ; а «оли 
иовдешь ндъ Нова1ч>родв, ^гьгда 
даръ не нвдоб^. (е); *^). 

16) А въ Вотцкую землю сла- 
та Князеягь Великимъ ежегодовъ 
по старин1Б. (ж). 

17) А коли приведется Кня- 
земъ Великимъ взяти Черной 
Боръ, и намь Черной Боръ да* 
ти по старин1&. (а) ^). 

18) А крюкъ Великимъ Кня- 
земъ цо старин1&, на 1'ретей годъ. 
А отъ Волостей даръ имати по 
старина. {!и) *^). 

19) А пош:«ины вамъ Вели- 
кимъ Княземъ и вашему отьцу 
Митрополиту отъ Владыки има- 
ти по старин^в, и лишнего не 
прибавливати. А на Волоц1& и 
на Вологдв церкви, и десятина 
и пошлина своя в1&дати по ста- 
рин'В; а что Юрьевъского мона- 
стыря земля на Волоц1& , а та 
земля къ Юрьеву манастырю по 
старин*В. (1). 



ликимъ по старин'В, а Новгород 
цомъ не таити (г). 



(а) Тамъ же, N0. 3. (б) Тамъ же N0. е. (в) Тамъ же, N1}. 1 5. (г) Тамъ ле, 
N0. 20. (д) Тамъ же, Яо. 10. (в) Тамъ же, N0. 10. (ж) Тамъ же, 
N0. 20. (з) Тамъ же. (и) Тамъ же. (!) Тамъ же. 



КЪ ВЕЛШЖШЖЬ кнюьямъ. 
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^тмкммт6т^оЮ' и областыо Новгородскою^ какь межЬу Ьщ/^ 
мл йтд^ьлёиы^ш вмн^пм$ямп: 



1) А нзъ Бежиць , Княже , 
оюдий не выводити въ свою зе- 
млю, ни нзъ внон волости Нов- 
городьской; ни грамотъ имъ да- 
ятн, ни закладниковъ приимати, 
ни Княгыни твоей, ни Бояромъ 
твоимъ, ни Дворяномь твоимъ, 
ни смерда > ни купцины. (а). 

2) А что , Княже , мыть по 
твоей земли , и по иной воло- 
сти, и по всей Суждальской зе- 
мли; а то, Княже, имати по 2 
векши отъ лодье , и отъ воза , 
и отъ лну , и отъ хмелна ко- 
роба (б). 

3) А гости нашему гостити 
по Суждальской земли, безъ ру- 
бежа, по Царсв1& грамоте (в) ^*). 

4) А на Низу, Княже, Нов- 
городца не судити (г), также 
намъ Новогородцемъ вашнхъ Вс- 
ликихъ Князей торговцевъ изо 
всего Великого Княжения ваше- 

* го въ Новъгород'В не судити (д). 

5) А холопы и йоручникы 
выдавати, а всему тому судъ въ 
Нов'&город'В. (е). 



6) А рубежь ти, Княже, ме- 
жю Суждальскою землею и Пов- 
городьскою дати ти старый, ка- 



А холопъ или половникъ за- 
б'Вжить въ ТфИрьскую волость, 
а тихъ, Княже, выдавати: кото- 
рый ли вьстворить судт» собв, 
суднтп его въ Нов:вгород'Б (ж). 

А рубежь ти дати правый по 
старому рубежю , въ хрсстьное 
ц'&лован1е, како было при Отци 



(в) С Г. Г. и Д. N0, 1. (б) Тамъжо. (в) Тамъ же, N0. 5. (г) Тамъ 
же, N0. 3. (д) С. Г. Г. и Д. N0 20. (е) Тамъ же, N0. в. (ж) Тамъ 
же, М^. 10. 

18 
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ОВЪ ОТН0ШЕН1ЖХЪ ИОВГОРОДА 



ко бъыо пра дМ1^ твоемъ н при твоеаш (б). Илл : А рубежь т 



отцн твоемъ. (а). 



7) А приставовъ тн съ Низу 
въвсю въ Новгородьскую волость 
не всьиати (г). 

8) А про послы и про куп- 
ци Новогородские , твхъ вамъ 
не прявмати. (д) ^^). 

9) А Сужьдальскому гости 
гостити въ Новъгородъ безъ ру- 
бежа, безъ пакости, (е). 

10) А Пъсковьскимъ Посломъ 
ездитв къ Великимъ Княземъ , 
также и отъ Великихъ Князей 
назадъ ко Пъскову черезъ Нову- 
городскую землю, путь чисть, 
добровольно : также и Новуго- 
родскимъ Посломъ ^дити че- 
резъ Пьсковьскую землю, гд'В 
ни есть, путь чисть изъ Нова- 
города и въ Новгородъ. (ж). 

1 1 ) А учинится татба или ра- 
збой въ Великомъ Княжении Но- 
вугородцу; ино Великимъ Кня- 
земъ обыскать то д:Вло въ пра- 
вду, по крестному целованию: 
а досп:ьется Великого Княжения 
торговцу въ Новугородской зем- 
ли татба или разбой; ино то дьло 
Новугороду обыскать въ правду, 
по крестному целованию, (з). 



Княже, дати правый бесъ лер 
вода межю отчвною своею и Но1 
городьскою всею волостью (в). 



е) Ислоегл и цгьлыл грамапгы исторнгескгя. 

I) Л кому раздаялъ волост11 Повто|)е1ю. Собр. Гос. Гр. и 
братъ твой Ллсксаидръ , или Дог. N0 3-й. 

(а) Тпмъжо, N0. в. (б) Танъ яке, N0. 10. (в) Танъ же, N0. 15. (г) Тамь 
же, N0 8. (а) Тамь же, N0. 5. (е) Тамъ же. (ж) Тамъ же. (з) Тавъже. 



къ вЕликииъ княаышть. 
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Дмитрий сь Новгородцп , тобе 
техъ волостий безъ вины не ли- 
шати (а). 

2) А се, Княже, волости Нов- 
городьскые: Волокъ съ всеми 
волостьми, Тържькъ, Бежиць, 
городьць Палицц а то есми да- 
ли Иванкови. (б). 

3) А въ Ладогу ти, Княжс, 
слати осетрьникъ и медовара » 
по грамотть отця своего Яро^ 
слава. А судъ , Княже , отдалъ 
Дмитрий съ Новгородци Бежи- 
чяномъ и Обонижаномъ на г ^:ь- 
та , судье не слати. (г) ^. 

4) А что былъ отъялъ брать 
твой Александръ пожне , а то 
ти , Княже , нснадоб'В. А что , 
Княже, брать твой Александръ 
дъялъ насилие на Нов'Ьгород'б , 
а того ся, Княже, отступи, (д)- 

5) А въ Ладогу, Кияже^ сла- 
ти осетрьникъ и медовара , по 
грамоте отца своего Ярослава: а 
ту грамоту, Княже, отъялъ еси, 
а та грамота , Княже , дати ти 
назадъ. (ж). 

6) А что , Княже , грамоты 
посудилъ еси отца своего и бра- 
та своего , а свое грамоты по- 
даялъ еси на ты грамоты ; ты 
грамоты отъимати, а старые о- 
правливати (з). 

7) А что еси , Княже, отъ- 
имъ у Кюрили Хотуниче, далъ 
еси попу святаго Михаила, а 



А Городець, Княже, далъ Дми- 
трий съ Новгородци Иванку; а 
того ти, Княже, неотъяти (в). 



А что твой братъ отъялъ былъ 
пожне у Новагорода, а того тв, 
Княже, отступитися: что Иовго* 
родцевъ , то Новгородьцемъ ; а 
что пошло Князю, а то Княже 
(е). Повторено Собр. Гос. Гр, 
и Дог. N0 З-й. 



(а) Тамъжв, N0. ^. (б) Тамъжв. (в) Тамъ же. (г) Тамъжв. (д) Там» 
же, N0. г. (в) Тамъ же. (ж) С. Г. Г. и Д. N0. 3. (а) Тамъ же. 
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городискымъ попомъ не пошло 
дани имать на Новгородьскомъ 
ногосте; вдай опять (а). 

8) А что, Княже, тебе было А гнвва ти, Княже, до Нова- 
тпъва на Посадника и на всь города не дьржяти, ни до оди- 
Новгородъ; то ти, Княже, все ного человека. Повторено Собр. 
пелюбье отложити, и огь мала Гос. Гр. и Дог. МКо 7-й, 8-й, 
и огь велика не мщатп ти ни 9-й и 10-й: А нелюбие, Кня- 
суАОЧЪ, ни чимъже: а кто поч- же, тобв отложити и отъ ста- 
неть вадити къ тобс , тому ти р1^йшихъ, и отъ мьншихъ, н отъ 
веры не яти. А про Послы, Кия- «с*»- ^о. 15-й, Ак. Арх. Эк. I, 
же, и про купче Новгородьскые, '^^ «>7»и. 
что въ Костроме и по инымъ 
городомъ ; то исправивъ , пусти 
въ Новъгородъ съ товаромъ. А 
лро полонъ, кто кде заточенъ, 
ими человъкъ , или конь Русь- 
скый и Новгородьскый, то испра- 

ви. А село Святой Софии испра- Повторено, С. Г Г. и Д. Ко 15-й. 
ви къ Святой Софии. А до Вла- 
дыкы отча нашего гн^ва тине 

держатн. А что закладниковъ за Повторено, Собр. Гос. Гр. и 
Гюргомъ на Торожку, или за то- Дог. NN0 6-й, 7-й, 8-й и 9-й. 
бою, или за Княгьшсю, или за Ак. Ист. I. Ко 258-й. 
мужи твоими, кто купець, тотъ 

въсто, а кто смердъ, а тотъ по- А смердъ потянеть въ свой 
тягнеть въ свой погостъ: тако потугь (в). )• 
пошло въ Нов^город'В; отпусти 
всихъ проць (б). 

9) Что свободъДмитрневыхъ Повторено С Г. Г. и Д. N0- 
и Андр^евыхъ, и что сельць тя- '-*, N0. 8-й, N0. 10-й, съ пере- 
гнуло къ тымъ свободамъ, то- ммою: А что селъ и свободь 
го всего тоб* съступитися, то все Дмитриевыхъ, то дали есме бы- 

ль Андр'вю, до живота Андр1Бе- 
ва, въ хрестьное ц:Вловаи1е , а 
потомъ Новугоро^ то все; а то- 
б1^ княже, въ то не въ стуиитися. 



(а) Тамъ же. (6) Тамъ же. (в) Таиъ же , N0. 20. 



кь вышкнмъ жвюышъ 
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къ Новугоррду бесъ кувъ. А что» 
Княже, седъ твоихъ, и Шадычь- 
нихъ, и Княгыниныхъ, и Бо- 
яръ твоихъ, н слугъ твоихъ на 
Новгородьской земли , которое 
село зашло бесъ кувъ, то бесъ 
кунъ поидеть къ Новугороду, а 
кто купилъ, а тыи знаеть сво-, 
его истьца, или д'^ти его: истьца 
ли ие будетЬ]^ ни д-ётий его, цф- 
ловати ему хрестъ; како истьца 
не св-Ёдаеть , взятн ему 1Буны , 
колико будеть далъ по исоравФ, 
а земля къ Новугороду (а). 

10) А коли будеть Нову га- 
роду розмирье съ Н^вмчи, или съ 
Литвою, или съ иною землею , 
пособляти ти, Княже, по Нов1^ 
городЬ бесъ хытрости ; а безъ 
Новгородьского ти слова, Княже, 
войны не замышляти (г). 

1 1) А вынесу ть тоб1& изъ Орды 
Княжение Великое, намъ еси 
Князь Великый : или пакъ не 
вьшесуть тобв Княжения Вели- 
кого нзъ Орды, пойти твоимъ 
Нам'Встникамъ нзъ Новагорода 
проць , и изъ Новгородьскьпсъ 
пригородовъ ; а въ томъ Нову- 
городу ИЗМ1&НЫ шъту (д). 

12) А что подбялося досел1( 
межи тобою и твоими мужи Но- 
вугороду до хрестьного целова- 
ния, то ти все, Кияже, отложи- 
те, и твоимъ мужемъ (е). 



Повторено С* Г. Г. и Д. N0. 9и10. 



••••кто будеть даромъ отъялъ , 
или сильно; а то поидеть без> 
кунь къ Новгороду и т. д. (б). * 

••••а земля поидеть къ Новго- 
городу; или не окупять свд-Бти, 
ему, Аоколъ окупять (в). 



(а) Тамъже, N0. 1б. (б) Тамъже, N0. в. (в) С Г. Г. и Д. N0. в. (г) 
Тамъ]фе, N0. 8. (д) Тамъже. (е) Тамъже, N0. 10. 
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13) Грамппа тм Ноегорода т В. К. Мыхалл^^ Ярослатв^ (а). 

Благословление отъ Владыкы , аоклонъ отъ Посгц^ка , к 
отъ Тысячного , и отъ всего Новагорода , Князю Михаилу Я)ро- 
славицю. Князь Великыи Андр-вй , и вьсь Новгородъ дали Федо- 
ру Михайловицю городъ стольный Пльсковъ, н онъ едъ хлъ&ь ; 
а како пошла рать, и онъ от1>ехалъ, городъ повьргя, а Новаго- 
рода и Пльскова поклона не послушалъ; приехавъ въ село, Нов- 
городьскую волость пусту положвлъ, братию нашю испродалъ. 
Тобъ, Княже, не кърмити его Новгородьскимъ хл'вбом^^, кърмити 
его у себе; а на сел^хъ его куны ем)^ дасмъ. А Бориса Костян- 
тиновица кърмиль Новгородъ Кор'Влою, и онъ КорФлу вао всте- 
рялъ, и за Нъмцъ загонилъ; надь тимь рубежь у чинил ь на Но- 
в^городъ, чего не пошло про рубежь, Господине. Како будешь въ 
Новфгородъ у отца своего у Владыцъ, и усвоихъ мужь, наиъ съ 
нимъ судъ передъ тобою, Господине; а нынф серебра ему не ве- 
ли емати. А тоб^в. Господине, Новгородьскымъ хлъбомъ не кърми- 
ти его , а изъ Новгород ьской волости поидеть; а на селфхъ его 
куны даемъ по исправъ на купленыхъ , а которое не кувлсно | 
а съ т'Вхъ поидеть бесъ кунъ. ^. 

14) Договорная сь птмь же В. Кндземь: (б). 

Се докончалъ Велнкый Князь Михаило съ Владыкою Давы- 
домъ и съ Посадникомъ, и со вс1мь Новымъ го_родомъ. Что ся 
учинило промежи Князя и Новагорода розратье , что взято въ 
Княжи волости въ замятию, или у Нам1ьстниковъ, или у Пословъ, 
Или гостиныГ! товаръ, или купецьскыи, или въ церквахъ, или у 
котораго Боярина, или по всей волости; то все Князь отложилъ* 
А что взято товара Новгородьского, или купецьского, или гости- 
ного, или по всей волости Новгородьской; а того всего Новугоро- 
ду не поминати. А что селъ или людий Новгородьскыхъ въ сю 
замятию заложилося за Князя и за Княгьшю, или за дВ1ги, влв 
за Бояры, или села кто купилъ; куны ему емати, а села къ Но* 
вугороду по Фектистов'В грамогв , что на Тфери докончалъ. А 
что головы поймано по всей волости Новгородьской, а т& по- 
идуть къ Новугороду безъ окупа. А Князю Великому Михаилу не 



(а) Тамъже, N0. 11. (б) Тамъжб N0. 12. 
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наводитв на Новъгородъ^ ни Бо1фомъ е1Ч>,* ни про что же; ни гей 
стя руги въ Суждальской зеилн, ни гдб же; а за вое зато ваа!^ 
ти Княж у Новагорода дв1&надчать тьсячи серебра. Буди А1Ьдр«е- 
в:в дг^тя, буди Машко съ д:втми, или Юрьи Калька и вс!и тал- 
щикы, и что взялъ Федоръ Юрьевичь , и ЕлФерий Жидь Сла- 
личь у талщиковъ и у Машка зъ д:В1'МИ ; а то поиде въ ту же 
двФнадчать тысячи серебра. А срокъ тремъ тцюячамъ и двема 
стома взяти Князю на сборъ въ Низовьскый весь. А како възметь 
Князь у и двъ сгв, тако ему пуститй хл*б6ъ и всякый гость ^ 
а другьш У взяти Князю на Средокрестье въ Низовьскый же 
в1Бсъ; а третьии ^ пояша хоныли къ соб1&, дати имъ на Вербь- 
ннцю безъ к сту и безъ полутрьтиядчати серебра въ Низовьскый 
же в^съ; а четвертый ^ вэяль Федоръ и ЕлФерий у талщиковъ: 
а ч^о нереиде чересъ срокъ д дни , а въ томъ Князю измены 
не учшшти. А како Князь серебро поемлеть, тако ему вся таль 
пуститй по цълованью. А не любье Князь отложилъ отъ Нова- 
города,«и отъ Пьскова, и отъ пригородовъ; а Посаднику и Ты- 
сяцьскому и всему Новугороду , кто мои недругы , мн:в выдалъ 
въ Торжьку, твмъ ся имъ не мьщати. А Новугороду Княженье 
мое честно дьржати безъ обиды, а Князю Великому дьржати 
Новъгородъ безъ обиды въ пошлии:в. А опять свлъ Князь Ве- 
ликый Михаиле на Фектистов'В грамотф , что доконьчалъ съ Вла- 
дыкою и съ Послы Новгородьскыми на ТФ:Ьри. А на семь на 
всемь Князь Великый Михаило кресть ц'Вловалъ, по симъ грамо- 
тамъ. А исплатить Новъгородъ то серебро двфнадчать тысячи ; 
то Великому Князю грамота изрфзати, что докончали на город- 
ке на Волз'В, и другая грамота Новоторзьская что въ Торжьку 
доконьчали. 

15) Договорная С5 птм^же В. Князел^ъ. (а). 

Отъ Посадника отъ Михаила , отъ Тысячкого оть МатФ1&я ^ 
отъ Бояръ, и отъ житьихъ л^одей, н отъ чорныхъ людей, и отъ 
всего Новагорода, послаше Новъгородъ Юрья и Якима къ Князю 
къ Михаил'В на Тв^рь, а пслълъ миръ имати на семъ. А же братью 
авшю попущати безъ окупа , Новгородскихъ Бояръ и Новоторь- 
скихъ Бояръ, житьихъ люд-вй н чорньаъ людвй, и сиротъ Нов- 



(а) Тамъже N0. 13. 
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городской волости и Новоторьской водоств; или Х1ч> дань на по- 
рук1Б Новгородвчь иди Новоторжашшъ, а съ тыхъ порука на зем- 
лю; или кого къ чеЛованью прнвелъ, а съ тьиъ челованъе на зем- 
лю; или грамоты дерноватый накого пооцсалЪ| а тв грамоть по- 
дереть. А что Князь Михаило товаръпорубнлъ.. братьи нашей до 
Новоторьского взятья , а того товара . весь Швъгородъ вел^влъ 
Юрьи и Якиму отступитися; а что товарсь . Новгородс|и|Ш ц Но- 
воторскый въ Торьшку взять въполонЪу атогр товара весц Нов- 
городъ велълъЮрьи и Якиму отступитися. А геыМ м водв ста- 
рый рубежь по старымъ грамотамъ. А Намвстникы свои съ Торъ- 
шку сведетъ. А на семъ поэел1ьше весь Новгородъ Юрьи и Яки- 
му мнръ взяти съ Княземь съ Михаиломъ; а повел1ьша печати при- 
ложити изо всвхъ пяти кончевъ къ сей грамот1Б. Аже Князь Ми- 
хаила почне Послов:^ свои слати въ Новгородъ повел1ь Юрьи и 
Якиму Послов-в Михаилов^ понятв въ Новъгородъ. 

Л 6) /Л^оюворнал В. X. Мглхаила Яраславим сб Иовгородамь 
прг% Кпязёь его Юр%л ^нилаеииы (а) 

Се доконча Князь Великый Гюрги съ братомъ своимъ Вели- 
кимъ Княземъ съ Михаиломъ, и съ Посадникомъ, и съ Тысяцкимъ, 
и съ всвмь Новымь городомь. Дати Князю Михаилу... рубежь 

правый по старому рубежю межю Торжькомъ и омь имежю 

Капганомь, такоже гдф по старому рубежю дати. А что Кня- 

гьгаи покупила села въ Волог.... и въ Бъжицкой.... иматиейкуны 

у истьцевъ, святой Софии; также и дътемъ его, и Княгынн 

его, и Бояромъ его въ все Княжение Михаилово знають своего*- 

а земля бесъ кунъ и Кня и при ... ТФВри... Дмитр 

возмуть рубежемъ въ Нов ца, или у сына, и....^. на томь 

ему хресть како истьца не в^вдаеть, а куны ему имати у Но* 

вагорода, колко далъ, хресть цфловавъ. А кто живеть въ Ново- 
торьскомъ у'Взд1& у Святого Спаса, а тв потягнуть къ Торжьку; 
буди закладьщикъ, буди пришлецъ, буди буди двгвй его, бу- 
ди Княгииинъ, буди Боярь.... такоже и Василисинъ , такоже и 

въ волости Новгородьской въ Торжьку , и въ Тф1Бря 

положено, на стырыхъ людехъ прочьной справе. А въ кото- 

раго чолов'Вка почиуть окупать села въ Новгородьской волост* , 
окупити ему и доброе и худое. А что поймали на Вологда кре- 



(а) а Г. Г. N0. 14. 
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четы и серебро^ и бвлу^ и ....м. свободамъ и Поаюмъ и ]^.Волоцъ и 
у Ладожанъ, нли .... ижъ людей, дати имъ иазадъ по исправ'1>; а го- 
ловы Ямала въ полку и.-. .то попущати безъ окупа. Ачтовзялъ 

Михаило Княаь.... ру— на смерд'&жъ па Пруте. Скыхъ,^. земля къ 
Новугороду. А гости всякому гости слитно: гостити безъ рубежа ; 
а ворота тя отворите , а хлъбъ ти пустити , и всякый ти гость 
пустити В1& Новыородъ ; а силою то гостя въ ТФ:врь не переи- 
вшти. Л чересъ та рубежь въ Новъгородьскую волость Дворянъ и 
приставовъ не въсылати ; а обидному па рубежи судъ. А По- 
сломъ . Новгородьскымъ и Новгородьцемъ 1>здити сквбз'В Михай- 
лову волость безъ пакости; а холопи и должьникы выдаватп по 
нслрав1&. А что грамота на Городц!) писана , и что въ Торжьку 
писана при Т^нтемери и Владыцъ, серебрёная, а тъ грамотв Ми- 
хаи.10 Князь пор'ВзалЪк А насемь на всемь Князь Михаило ци«о- 
валъ хресть къ намъ, яо любви въ . правдзг* безъ всякого изв1эта. 

17) А что Олександровыхъ Княжихъ селъ купленыхъ, или 
его мужь , а то поидеть къ Олександру Князю по исправь , по 
хрестьному цълованью, но завод!»; а исъ тыхъ селъ суда имъ не 
судити , ни Дворяномъ ъздитн, ни людей Новгородьскыхъ при- 
имати, ни земли4 — А што ся двяло до твоего Княжен1я; й въ 
твое Княженье^ того ти не поминати; што продано Княжихъ во- 
лостей съ Велика дни, а што будеть не продано по ВелиссЬ дни, 
то по ц'Влованью псв'Вдати. — А што будеть Д'Вдъ твой силь- 
но двялъ или ины Князь на Нов:вгород'Б, того ти не д-вяти (а). 

18) /Цаговарпая грамота Йемасаго Князя ^и^итрш 1оаино^ 
тиаиКнязя Владимира Аидреевгиа съ Носьицъ гарюдомь (б). 

Се пр11;халн ко мн1& къ Великому кня:^ю Дмитрею Ивапови- 
чю всеа Руси , отъ от1щ моего владыкп Олексвя , и отъ Посад- 
ника Юрья, отъ Тысяцкаго Олис^я, и отъ всего Новагородд Иванъ 
Посадникъ, Василей ведоровъ , Иванъ Борисовъ, а отъ чсрныхъ 
людей Воиславъ Поповичь, Василей Огаеоновъ. Кончалъ еомь съ 
своими мужи въ одшючество , ц'&лов<'1ли есмы кресть съ своймъ 
^ратомъ €0 Князсмъ съ Володпмеромъ Андресвичемъ : а натомъ 
къ намъ ц-иловали кресть Иванъ Посадникъ, Василей ведоровъ. 



(а) Собр. Г. Г. и Д. N0. 15. (б) А. а. э. I, N0. 8. 
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Ивангь Борисовъ, Воиславъ Поповичь, ВасилсД Огаеоновъ. Натомъ 
циловатн крссть ко мн1& ко Князю къ Великому къ Дмитрею 
Ивановичю всеа Руси , и къ моему брату ко Князю къ Володн- 
меру , въ одиначство всему Новугороду. Ажъ будетъ обида со 
Князмя Литовскими, или съ Тферьскимъ Княземъ съ Мнхаиломъ, 
Новугороду всБсти на конь со мною со Княземъ съ Великимъ, и 
съ моимъ братомъ со Княземъ съ Володимеромъ съ одного; а ко- 
ли будетъ мнъ Великому Князю Дмитрею Ивановичю всеа Руси, 
й моему брату Князю Володимеру, вс1&сти на конь на Князя на 
Литовскогго , или на Тферьского на Князя па Михаила, мн1& Кня- 
зю Великому самому быти въ Новъгородф, а любо брата ми по^ 
слати Князя Володимера въ Новгородъ всьсти : или будетъ обл^ 
да Новугороду съ Литовскимъ Княземъ, или съ Тффрьскимъ Кня^» 
земъ съ Михаиломъ, или съ Н^мци, мн:ь Князю Великому Дмит- 
рею Ивановичю всеа Руси, и моему брату Князю Володимеру^ 
вс&сти по Нов'Ьгород1& съ одного , по ц^лованью ; а до кол:в ся 
Новъгородъ съ Литовскимъ Княземъ, и со ТФерьскимъ Княземъ 
Михаиломъ 9 не умирить » или съ Н1&мци , мн'Ь Князю Великому 
Дмитрею Ивановичю всеа Руси , и моему брату Князю Володи-» 
меру , Новагорода не метати , любо ми самому быти Князю Ве- 
ликому въ Новъгород'Ь , или брата пошлю , доколе Новъгородъ 
умирю, а быти ми въ Нов'Ьгород1& пли брата пошлю; а пойдетъ 
на насъ рать, «хати ми отъ васъ или брату моему безъ хитро- 
сти, а то намъ не въ изм:ьпу. А княженьс бы великое мое дер- 
жати честно и грозно, безъ обиды: а миф Князю Великому Дми-^ 
трею Ивановичю веса Руси , держати Новъгородъ въ старин'& , 
безъ обиды ^). 

1 9) ^ниая В. К. ВасилОо Васильевту ^ на герный бара 
по Иовоторжскилйь волостмкъ (а). 

Отъ Посадника Великого Новагорода степенного Оеонаса 
ОстаФьсвича, и отъ вс&хъ старыхъ Посадниковъ , и отъ Тысяц- 
кого Великого Новагорода степенного Михаила Ондреевича, н отъ 
«сихъ старыхъ Тысяцкихъ , и отъ Бояръ , и отъ жптьихъ лю- 
дей, н отъ купцовъ, и отъ черныхъ людей, и отъ всего Вели- 
кого Новагорода. На въч^ на Ярослав.^и^ двор*ь, се дахомъ черный 
боръ на сей годъ Великому Кпязю Василью Васильевичю всея 



(а) А. а. в. N0. 52. 
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Руси, а послалъ Киязь Ве.шки иа черный боръ Семена Яковлича 
въ Торжокъ : а брати Князя Великого черноборцемъ на Новоторжь- 
скнхъ волоствхъ на всвхъ, куды пощло по старанФ , съ сохи по 
гривн1& по новой, а пнсцу Княжу мортка съ сохи; а въ соху два 
коня да тротъее припряжь, да тшапъ Кожевничекой аа соху, неводь 
за соху, лавка за соху, плугъза дв1&сохи, кузнець за соку, четыре 
пфшца за соху» ладья за дв:в сохи, цр^нъ за дв« сохи; а кто си- 
днггь на исполовьн на томъ взята за полсохи; а гд'б будегь Но- 
угородець за-^халь лодьею, али лавкою торгуетъ, пли староста , 
на томъ не взяти; а кто будетъ одерноватый емлетъ М1^ячииу » 
на томъ не взяти ; а кто поверга свой дворъ , а вб'Ежитъ аъ 
боярьскш дворъ , ала кто иметь соху таити , а изобличать, на 
томъ взяти вины вдвое за соху. А кормъ съ десяти сохъ Князя 
Великого Черноборцемъ взяти тридцать хлъбцовъ, баранъ а ла|5а 
цолоть мяса, трое куровъ, сито заспы, два сьфа, беаеарь соли; а 
коневого корму пять коробей овса въ старую коробью, три возы 
с1|На съ десяти сохъ какъ пощло; по двв подводы отъ стану до 
стану. А брати имь, куды и переже сего чераоборца. брала, па 
старин!^ 

20) А что, Княже, гн'Ввъ будетъ на Владьжу , или на По^ 
оадника и на весь па Великый Новъгородъ , то ти, Княже , не- 
люб1с отложите ; а про Дмитрея про Тарасова не мщатись , ни 
судомъ, ничимъ же; а кто почнстъ вадцти, тому та в^ры не яти (а). 

21) А что земли Ростовск1Я н Бвлозерсмя ^ что покупилк 
наши Цовгородци , а тьпъ земль Кияземъ Великимъ съступвлн- 
ся и грамоты подавали. А полоаъ съ о6:ё1 половины баэъ окупа; 
а кто будетъ продавалъ полоиъ въ Книженьи въ Великомъ, а 
тому серебру погребъ сь объ стороны; а кто будетъ продалъ по- 
лоняника своему , тому ся ув'Ёдати самому , а полоняаикъ пой- 
детъ прочь. А съ Новоторъжцевъ Княза Велик1и циюваше сло-^ 
жили ; а что серебро и хл%6ъ Кияземъ Великимъ цедобранъ въ 
Торъжку , ила на губахъ , а то Кияземъ Великимъ ненадобв ; а. 
деть данъ на поруц'В въ серебре ; ила въ хл%б1^ , съ тыхъ по- 
кто бурука даювъ , а что собрано а то Кияземъ Великимъ ; а 
Новгороду вътомъ дълъ на Новоторъжцевъ иелюб1а недержати,^ 
ни мщатпсь никоторою хитростью. А что война была Киязса 



(а) А. истох>. I, N0. 258. 
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Великцхъ нпдъ Новгородскою волоспю, или Ново1Ч>родска11 война 
была надъ Великихъ Князей волоетьми, тому всему погребъ ; а 
Пйс^л сего крестного ц'Влованна, аже досп^ветса война съоб'В по- 
ловины , а не въдая сего докончан1а , нманос назадъ отдати съ 
объ половины; а учинятся мертвые, а почнутъ клепатн мертвы- 
ми илиграбсжомъ съ об'В половины , ино судъ тому на Городи- 
ща передъ тыми судьями; а что были войны и грабежи иэъ Ве* 
ликого Квяженш и изъ Новгородской вотчины, до складной гра^ 
моты Великого Князя, съ о&в половины, тому судъ на «Городи- 
ще. — Т<акже что наши брат1а Новгородци покупили земли Ро* 
СТ0ВСК1Я и Б1>лозерск1я, или даромъ поймали, и намъ тыхъ вемль 
обыскавъ, отетупитися вамъ Великимъ Княземъ, по крестному ц1Ь-' 
лован11о; а кто которой земли запритца, тому судъ и неправа по 
крестному цФлованЕю. А пр11&дутъ къ намъ къ Великимъ Кня- 
земъ отъ Великого Новагорода послы Новогородскые о какихъ 
обидныхъ дълфхъ неправы просити а наедутъ насъ о&внхъ Ве^ 
лнкихъ Князей въ Русской земле, ино имъ посольство правити об&ма 
Великимъ Княземъ и неправы просити у обвихъ, а имъ неправа 
датн Великому Новугороду, по крестному ц'Ьлованио, а ответь дати 
Великому Новугороду; а наеду тъ одного Великого Князя въ Руской 
земле, ино одному посольство правити, а ему неправа датц Великому 
Новугороду, по томужъ крестному ц:моваи1ю, ц ответь дати Вели- 
кому Новугороду. А Велцкому Новугороду Князя Ивана Андрее- 
вича Монсайскаго и его детей, и Кцязя Ивана Дмитреевича Ше- 
мякина и его детейу и его матери Княгини СоФьи и ее детей и 
зятьи , Новугороду не пршмати. А после сего докончацЬ , изъ 
Московской земли изъ Великого Княженся кто пр1едетъ лиходей 
Великихъ Князей въ Велик1Й Новгородъ, и Новугороду ихъ не пр1Ц^ 
мати; или кто лиходей Великихъ Князей побежнтъ нзъ Руской земли 
изъ Московского Княжен1а въ Литву или въ Немци, а изъ Литвы или 
изъ Немець прибежитъ къ Великому Новугороду , и Новугоро/^ 
тыхъ лиходеевъ не пр1имати. А коихъ людей привели къ целова- 
»1ю за Великихъ Князей, кои живутъ на Новгородской земле въ 
Торъжку, или за Волокомъ, инде где ниесть, а съ тыхъ людей 
Князи Великш целован1е слождша; а земли и воды къ Велико^ 
му Новугороду, по старине и постарымъ крестнымъ грамотамъ; 
а натьщъ людей Новугороду про то нелюб|а не держати , по 
крестному целован1Ю. А что нятцевъ или полону у Великихъ 
Князей , или Новгорода нятцевъ и полону , и старого полону 
Великихъ Князей и его братьи молодшой изо всего его Великого 
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[яжсн1а, ино тын нятци и той ао^овъ отпустшш беэъ окупа на 
в полввваъ, и старой и новой, (а) Повторено А. а. а. I, N0/» 91. 

\) Гралшта абб уплатл В. К. ВатМю Васылиту аог 
логам по ^люнсколиу Ьакоматю. (б) 

Се за1иатиша отъ. Великого Новагорода подвойскне Ноупь 
дск1е Степанъ Ил1инъ , Стеоанъ Грнгор1евъ , н в1&чный дьдкъ 
;овъ , Ивану Володимеровнчю тысячю рублевъ да сто рублевъ 
слфднего платежа, что добили челомъ Бояре Ноугородсме Ве- 
кому Кцязю въ Яжелбицахъ, посадникъ Григорей Даниловичь, 
мядникъ ведоръ Яковличь, посадникъ Василей Степановичц тьь 
1ЦК0Й Яковъ Ивановичь, тысяцком Василей Пантелеевичц а отъ 
■тыаъ Оеоносъ Микулиничь , Иванъ Юр1евичь , Яковъ Ивано-* 
1чь, полудевятою тысячею рублевъ^ и грамоту дали Великому 
1Л310 въ той полудев ягв ТЫСЯЧ1& рублевъ и въ залоз^вхъ отъ 
емонского докоичан1а, за своими печатми, и честной крееть цъ- 
»вали : ино та полдевяты тысячи рублевъ Великому Князя Д07 
ла чисто вся, а залоги отъ Демонского докончаня осталися за 
овьшъ городомъ. И мы ту грамоту у Ивана взяли, а въ зало- 
&хъ есмя Великого' Князя , что ея за нами остало отъ Демон- 
юго докончанья, дали на собя сю грамоту, что справити намъ 
л& залоги по крестному ц^лованью, по тому какъ ц!Вловали въ 
желбицахъ Посадникъ Григорей Даниловичь, Посадникъ Оедоръ 
ковличь, Посадникъ Василей Степановичц Тысяцк1е Яковъ Ива- 
>вичь, Василей Пантелеевичь, а отъ житы1хъ Оеоносъ Микули- 
1чь, Иванъ Юрьевичь, Яковъ Ивановичь, къ Великому Князю ; 
какъ залоги дойдутъ всв Великого Князя, ино ся грамота пАа- 
1ТИ. А запечатали есмя сю грамоту печатио Посадничею сте- 
шного Ивана Лукинича, и Тысяцкого степенного печат1Ю Мн- 
1ИЛОВОЮ Андреевича* 

23) Договорная съ Казимиромб ,Лшпоеским& (в) ^. 

Се язъ честны Король Полск1й н Князь Велики Литовск1Й 
жончялъ есмн миръ съ нареченнымъ на Владычьство съ вео- 
иломъ, и съ Посадники Новогородцкими, и съ Тысяцкими, и съ 
ояры, и съ житьими , и съ купци , и со всемъ Великимъ Но- 



) А. а. э. I, N0. 58. (б) Тамъ же, N0. 69. (в) А. а. в. I, N0. 87. 
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вынгородомъ. л 11р11&жа111а ко мкб аослове отъ иареченаго па Ела* 
^^ычьство бео^ила , и отъ Посадника степенного , и отъ Тысяц* 
кого стсоенного Василья^Максимо^ича, и отъ всего Великого Новаго* 
{юда мужей волныхъ, Посадпикъ Новогородцк1Й Овона(^ь ОстаФье* 
вичь, Посаднвкъ Дмитрей Исаковичь и ИванЪ Кузминъ сьгаъ По^ 
садничь, а отъ житьихъ ПанФилей СелиФоновичь, Кирило Иване-* 
внчь 9 Якимъ ЯковлнчЪу Яковъ Зиновъевичь , Степанъ Григорье- 
вичь. Докончалъ есми съ ними миръ и со всемъ Великииъ Но« 
вымгородомъ, съ мужи волными. А держать ти, чеспы Король, 
Велики Новгородъ на сей на крестной грамотв. А держати тоб&> 
честному Королю, своего Намъстника на Городищ1& отъ нашей в&- 
ры отъ Греческой, отъ православного хрсстьянства; а наи11стни- 
ку твоему безъ Посадника Новогородцкого суда не судитя, а отъ 
мФста кунъ не имати; а Великому Новугороду у твоего ВЬмФст- 
ника суда не отъимати, опричь ратной въсти и городоставлен1а ^); 
а судити твоему Намъстнику по Новогородской старвнъ. А дво^ 
рецкому твоему жити на Городицъ на дворце, по Новогородекой 
оошлинъ ; а дворецкому твоему пошлина продавати и Посадн9* 
ковгь Новогородскимъ по старинъ съ Петрова дни ^). А пуну тво« 
ему судити въ Одринъ ^) съ Новогородцкими приставьь А На- 
м1&стнику твоему и дворецкому и Т1уну быти на Городищъ въ 
пятидесятъ человъкъ. А Намъстнику твоему судитн съ Посадн»- 
комъ во Владычнъ дворъ, напощломъ мъсгв, какъ Боярина такъ 
и житьего такъ и молодшего такъ и селянина; а судити ему 
въ правду I по крестному цъловавью , всъхъ равно ; а пересудъ 
ему нмати, по Новогородцкой грамотъ по крестной, противъ По* 
садиика , а опричь пересуда посула ему не взяти ; а во владьь 
чень судъ и въ Тысяцкого , а въ то ся тебъ не вступатя , ни 
въ монастырск1е суды, по старишь. А пойдетъ К. К Московск1Й 
на Велики Новъгородъ, или его брать, или которую землю подъ« 
иметь на велики Новгородъ , ипо тебъ нашему Господину чест* 
ному Королю всвсти на копь за Велики Новгородъ, и со всею съ 
своею радою Литовскою, противъ Великого Князя, иборонитн Ве*' 
лнки Новгородъ ; а коли Господппе честны Король , не увшривъ 
Ве.1Икого Новагоролд съ Великимъ Княземъ, а пойдешь въ Лят- 
цкую землю ИЛИ въ Пъмецкую, а безъ тебе, Господине, поидегь 
Князь Велики, или его сынъ, или его брать, пли кою землю по- 
дойметь на Велики Новгородъ , ино твоей радъ Литовской всФ- 
сти на конь за Велики Новгородъ , по твоему крестному ц1ио- 
вашю, и боронити Новгородъ. А что Ржова, и Великш Лрлц.ш 
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Холмовски погостъ, четыре перевары, а то земли НовгородЕция, 
а въ то ся тебф честному Королю не ветупати, а знать те&в своя 
черна куна, а т& земли къ Великому Новугороду^ а Ржевф иЛу- 
комъ, и Холмовьскому погост}% и инымъ землямъ Новгородцкимъ 
н водамъ, отъ Литовской земли рубежъ по старин:в. А сведется 
Новгородцу судъ въ Литв1^ ино его суднти своимъ судомъ, а блнь 
сти Новгородця какъ и своего брата Литвина, по крестному цъ- 
лованью: а сведется судъ Литвину въ Великомъ Нов1&город'Ь, ино 
его суднти своимъ судомъ Новгородцкимъ, а блюсти его какъ п 
своего брата Новгородця, по крестному цълованио, такожъ. А све- 
де^Р поле Новгородцу съ Новгородцомъ , ино НамФетнику тво- 
ев1у взяти отъ поля гривна , а двъма приставовгь двъ деньги , а 
учнуть ходити за срачкою на поле , ино взяти твоимъ приста- 
вомъ ДВ1& денги. А въ Русв ти имати за про^ьзжей судъ, черезъ 
годъ, сорокъ рубле въ, а дсржати десять варниць въ Русв; а въ 
Водцкой землв плата за проезжей судъ , черезъ годъ , тридцать 
рублевъ; а въ Ладогь ти пятнадцать рублевъ, а съ Ижеры два 
рубля, а съ Лопци рубль, за про^жей судъ, черезъ годъ; а по 
нныягь волостеягь по Новогородцкимъ имати тобь пошлины по ста- 
]»н1Ь, а Новугороду пошлинъ не таити покрестновгу цАлован1ю. 
А вывода ти, честны Король, изъ Новогородцкой отчины не чин»* 
•ТВ, а челяди не закупати, ни даромъ не приматы А подводъ по 
Новогородцкой отчшгь не имати , не твоимъ посломъ , ни твое- 
му НавгЁстнику ни иному никому жъ въ твоей держава. А чер- 
ны куны имати по старымъ грамотамъ и по сей крестной гра- 
МОТ1& : а на Молвотнцяхъ взяти ти два рубля , а Т1уну рубль за 
Петровщину ; а на Кунскъ взяти та рубль ; а на Стержи трнд- 
цять куниць да шестьдесятъ бблъ; а съ Моревы сорокъ куниць 
да восмьдесятъ бвлъ , а Петровщины рубль, а въ осенинъ пол- 
рубля; а въ Жавн1Ь двадцать куниць да восмьдесятъ бвлъ, а Пе- 
тровщины рубль; а медъ и пиво съ перевары по силФ; а на Ло- 
пастицяхъ и на Буйцяхъ у чернокунцовъ по дв« куннци и по 
двф б&ли, а слугамъ бьла; а на Лукахъ напуь т1унъ, а твой дру- 
гой, а судъ имъ на полы, а Торонецкому Т1уну по Новогородц- 
кой волости не суднти ; а въ Лубоков;& и въ Заклинь'В по два 
куиици и по ДВА бълну а Петровщины сорокъ б&лъ; а во РжевФ 
по ДВА куници и по двъ б^ли, а съ перевары медъ и пиво по 
СИЛА; а въ Новогородцкихъ волостбхъ, ни на Демону ни на Цсн1& ни 
на Полонов^, ненадобъ иное Литвъ ничто жъ, ни черны куны не 
братя; а иныхъ пошлинъ тоб'Ь, честны Король, на Новогородцк1Я 
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волосш не вкладывать черезъ С1Ю крестную грамоту. А сведет- 
ся вира, убъютъ Сотцкого въ селФ, ино тебе взяти полтвна, а не 
еоТцкого, ино четыре гривны, а вамъ виръ не таити въ Нов1ичь 
родв 9 а о убиствф виръ н^тъ. А что волости , честны Король, 
Новгородцк'1я, ино те&ь не держати своими мужи, а держать му- 
жми Новогородцкими; а что пошлина въ Торжку и на Волоц1& ти- 
вунъ свой держать на своей части , а Новугороду на своей ча- 
сти Посадника держати. А се волости Новогородцк1я : Волокъ со 
всвми волостми, Торжокъ, Бъжици, Городець, Палець, Шипино | 
Мелеця, Егна, Заволочье, Тиръ, Пермь, Печера , Югра , Вологда 
съ волоствш* А пожни, честный Король, твои и твоихъ мужь, а 
то твои, а что пожни Новогородцк1Я^ а то къ Новугороду, какъ 
пошло. А Дворяномъ съ Городищя и изв^тникомъ позывать по 
старине А на Новгородцкой земл'В теб:^, честны Король, селъ не 
стапити, ни закупать, ни даромъ ни примать , ни твоей Короле- 
вой, ни твоимъ д&темъ, ни твоимъ Княземъ, ни твоимъ Паномъ^ 
ни твоимъ слугамъ. А холопъ или роба, или смердъ, почнетъ на 
осподу вадити, а тому ти, честны Король, вфры не няты А ку- 
пець пойдетъ во свое сто , а смердъ потянеть въ свой потугъ 
къ Новугороду, какъ пошло. А приставовъ тебв, честны Король, 
не всылати во всв волости Новогородцк1Я. А у насъ теб:ь, честны 
Король, в'Вры Гречсск1е Православные нашей но отъимати; а гд:в 
будетъ намъ Великому Новугороду любо въ своемъ Православ- 
номъ хрестьанствв, ту мы Владьжу поставимъ по своей воли, а 
Рймскихъ церквей теб:В, честны Король, въ Великомъ Нов'Вгоро^ 
д'В не ставити , ни по пригородомъ Новогородцкимъ , ни повсей 
земли Новогородцкой. А Т1уну твоему въ Торжку судити судъ съ 
Новогородцкимъ Посаднпкрмъ, такожъ и на Волоцв, по Нового- 
родцкой пошлин'В, Новогородцкимъ судомъ, и виры и полевое по 
11овгородцкому суду; а что во Псков^ь судъ и печать и земли Ве- 
ликого Новагорода , а то къ Великому Новугороду по старине. 
А умиришь, Господине, честны Король, Велики Новгородъ съ Ве- 
ликимъ Князсмъ, ино теб'В взяти честному Королю Черны боръ 
но Ново1 ородцкимъ волостемъ по старии1& одинова , по старымъ 
грамотамъ , а въ иные годы Черны боръ не надобф. А Н:вмец- 
кого двора тебъ не затворяти, ни приставъ своихъ не пристав- 
ливатп, а гостю твоему торговати съ Н^мци нашею братьею. А 
посломъ и гостемъ на обФ половины путь имъ чистт», по Литов- 
ской земл^ и по Новогородцкой. А держать тебф» честны Король, 
Велики Новгородъ въ воли мужей волныхъ, по нашей старинк 
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в по сей крестной грамоть. А на томъ на вссмъ, честны Королц 
крестъ ц^кдуй ко всему Великому Новугороду за все свое Кня* 
жество н за всю раду Литовскую, въ правду , безо всякаго из- 
вета: а Новогородцксе послове цЁловаша крестъ Новогородцкою 
душею къ честному Королю за весь Велшш Новго[юдъ, въправ- 
ду, безъ всякого извета. 

24) 1^(ишпш й^ь уплапыь В. К. 1оаищ/ Вае^ильеету и /о- 
аш^ Мошшавтц пятнадцати тыслгь пяти сот» рублей {к). 

Се добилъ челомъ Великому Князю Ивану Васил1евичю всея 
Руси, н сыну его Великому Князю Ивану Ивановичю всея Ру- 
си , наречены на арх1епископство Великого Новагорода и Пскова 
священноииокъ ОеоФИлъ , и Посадники Новгородск1е Иванъ Лу- 
киничь, Посадникъ Яковъ Алсксандровичц Посадннкъ веоФилатъ 
Захарьиничь, Посадннкъ Лука ОстаФьевичц Александръ Клемент1е- 
вичь, ведоръ 1евличь , Онкифъ Васильевичь , Дмнтрей МихайлЬ- 
вичь, по Ноугородскому велънЕю всего Новагорода, за Новогород- 
скую проступку, полушестьминадцати тысячи рублевъ денгами въ 
отчетъ , а серебромъ въ отвъсъ. А дати наиъ то серебро своей 
ГОСПОДА Великимъ Княземъ, на Рожество Свят1е Богородици пол- 
третьи тысячи рублевъ, а на Крещен1в Господне три тысячи руб- 
левъ, а на Великъ день пять тысячь рублевъ, а на Успеи1е Свя* 
тые Богородици» въ той же годъ, пять тысячь рублевъ ; а дати 
намъ тое серебро на тые сроки , по крестному цълован1ю. А С1Я 
грамота писана л1>та 79 Августа 9. 
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25) А за Короля и за Великого Князя Литовского, кто Ко- 
роль или Велики Князь на Литв1> нибуди, о'гь васъ оп> Вели* 
кихъ Князей намъ вашей отчинъ Великому Ноугороду , мужемъ 
волнымъ , не отдатися никоторою хитрост1ю , а бытн намъ отъ 
васъ отъ Великихъ Князей неотступнымъ ни къ кому; а Князей 
намъ у Короля и у Великого Князя Литовского соб-в на нригог 
роды не просити, ни пр1имати изъ Литвы Князей въ Велик1Й Нов- 
городъ. А на владычьство намъ ВеликОхМу Новугороду избирати 
соб'В по своей старинъ ; а ставитнся нашему Владыцф въ дому 
Пречистые и у гроба Святаго Петра Чюдотворца на Мсюквъ , у 



(а) А. а. а. I, N0. 90. 
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васъ у Беиикпхъ Князей и у вашего отца у Митрополита, кото- 
рой Митрополнтъ у васъ у Велнкихъ Князей на Москве нибу- 
ди; а ннд'В намъ владыкы, опрочь Московского Митрополита, ни- 
гдф НС ставит (а). 

26) Отказная Новгородская грамтпа на /Цеипскую земмо(б). 

По благословение нареченного на Архдспископьство Великаго 
Новагорода и Пскова священноннока беоФнла. Отъ Посадника сте- 
пенного Новгородского Тимооея ОстаФьевича и отъ всвхъ ста- 
рыхъ Посадниковъ, и отъ Тысяцкого степенного Василш Макси- 
мовича и оть старыхъ Тысяцкихъ , и отъ Бояръ, и отъ жить- 
ихъ людей, и отъ купцевъ, и отъ черныхъ людей, и ото всего 
Великого .Новагорода, съ в1ьчя съ Ярославля двора , на Пинегу , 
и на Кевролу, н на Чаколу, и на Пермьскыс, и на Мезень» и на 
Пил1и горы, и на Немыогу, и на Пинежку, и на Выю, и на Су- 
ру на Поганую, къ старостамъ и ко всьвгь хрнст1Яноиъ. Что тые 
земли на Пинсз'В, Кевролу, и Чаколу, и Пера1|1СК1я, я Мезень, и 
Пильи горы, и Немыогу, и Пинежку, н Выю, я Суру поганун) , 
поймали за себе паши братья Ноугородци и васъ къ цълован1Ю 
привели на Новугородскос имя: ино то земли осподы нашей Вс- 
ликихъ. Князей, Великаго Князя Ивана Васил1евича всея Русц, и 
сына его Великого Князя Ивана Ивановича всея Руси; а то кре- 
ст1юе ц1>ловаи1С Новугороду съ васъ доловъ. 



(а) Тамъже N0. 91. (6) Тамъ же N0. 93. 



' Зд-Ьсь лодъ стдр'Ьйшими 2)азум'Ёются: лица праввтельственныя — По- 
саднвкъ Степенный и старые Посадники , Тысдцк1Й Стеленный и 
Старые, и Соц1ие, дад-Ье Бояре и Житые люди; подъ меньшими ра- 
зум'Ьютсд купцы и черные люди (См. прим'Ёч. 8). Житыми людь- 
ми назывались богатые, заоюитотше собственники \ черными — все 
остальное на2)одонаседете, не принадлежащее къ взв^тнымъ и упо- 
мянутымъ разрядавгь (О значен1и слова: у^Черный^ см. мою статью 
въ Историч. и Статистич. Сборник'б, изд. Валуевымъ); такъ въ Но* 
вгород'Ё д'Ёти б'Ьлаго Духовенства , какъ не принадлежащ1е ни къ 
какому СОСЛОВ1Ю, причислялись къ чернымъ людямъ: ^^ пр1'Ьхали 
ко мн'Ё къ В. Князю Дмитрею Ивановичю всеа Руси^ оть от1\а мо- 
его Владыки Олекс1ЬЯу и отъ посадника Юрья, отъ Тысятцкаго Оле- 
ксЬЯу и отъ всего Новагорода Иванъ Посадникъ, Василей бедоровъ, 
Иванъ Борпсовъ, а отъ черныхъ людей Воиславъ Доиовичь , Васи- 
лей Огаеоновъ (А. а. о. I, N0* 8)/' Зд-^ь б пословъ, по числу 5-ти 
концевъ. — Иногда мы впдпмъ, что послы прх-Ьзжаютъ только отъ 
однихъ стар:Ьйшинъ, отъ лицъ правительственныхъ и житьихъ лю- 
дей , а иногда н оть черныхъ ; этого обстоятельства нельзя остав- 
лять безъ внвмашя, ибо оно показываетъ борьбу партий въ Новго- 
род-Ь, Аристократцческой и Демократической, и если первая поб1^- 
ждала , то исключала вторую отъ представительства. УказанХя на 
в1*у борьбу см. Новгород. л'Ьтоп. стр. 57 и 156. 

^ Слово: „Грозио'^ встр'бчается только въ грамотахъ къ Московскимъ 
Князья мъ и в-Ьроятно вошло въ употреблеше со времецъ Симеона 
Гордага 

^ На 8ТО услов1в Новгородцы настаивали потому, что въ противномъ 
случа]^ Новгородъ являлся бы областью, зависящею отъ земли Ни 
аовой , тогда какъ вольные люди признавали власть только своего 
Новго1юдскаго Князя, а не Владимхрскаго или Московскаго^ такъ 
въ летописи В. Князь наз. В. Княземъ Новгородскимъ : «Преста- 
вися Князь Великыи Новгородъскыи Прославь Лрославичь, въТа- 
тар^ъ. (Новгор. перв. стр« 62).'* 
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* А Новгородьской ти души блюсти „т. е. блюсти , чтобъ Повгород- 
1^ы не взяли гр*ха на душу, будучи принуждены нарушить клят- 
ву, данную Н-Ьмцаиъ. 

* Рядв еольный , когда соперники добровольно уладать Д'^о между 
собою. 

^ Самосуда не замышлять, т. е., не судить самимъ, или однимъ безъ 
участ1Я Новгородскихъ Правительственныхъ лицъ; хотя, впрочемъ 
самосудъ им1^етъ еще другое значен1е въ нашевсъ древнемъ юриди- 
ческомъ языкЬ : ,Д самосудъ- то , кто изымавъ татя съ поличнымъ 
да отпустить, а собЬ посулъ возметъ, а навгЬстиики дов1даютсяпо 
заповгЬди, ино то самосудъ, а опричь того самосуда н1|тъ.** — Устав- 
ная Двинская грамота, А. а. в. I, N0. 13* 

'' Потому что купецъ тянетъ въ свое с то, и тамъ только можетъ быть 
судимъ. 

* 11рибавлен1я изъ Судной Новгородской грамоты: А посаднику суди, 
ти судъ свой съ наместники Великого Князя, по старииЪ; а безъ 
навгЬстниковъ В. Князя посаднику суда не кончати^ а нам^Ьстникомъ 
В. Князя и пуномъ пересудъ свой в'Ьдати по старвнЬ. А кто на- 
ведетъ наводку на Посадника, или на Тысетцкого, или наВладычна 
иам'Ёстника, или на иныхъ судей, или на докладшиковъ, или иотець 
на ист1\а у суда или у доклада или у Поля , ино взять В. Кня- 
земъ и В. Ноугороду на внноватомъ на БояринЬ 50 рублевъ, а на 
житьевяъ двадцать рублевъ, а на молодшемъ десять рублевъ за на- 
водку, а истцю убытки подойиетъ. — А кого утяжуть въ на'Ьзд'Ь 
и въ грабежи , ино взять В. Княземъ и В. Ноугороду на вннова- 
томъ, на БояринЬ пятьдесять рублевъ, а на житьемъ двадцать ру- 
блевъ, а на молодчемъ десять рублевъ. — А кой посадникъ, межника 
давъ, а по1&детъ прочь изъ го^юда не кончавъ того суда, ино В. 
Княземъ и В. Новугороду на томъ ПосаднпкЬ пятдесятъ рублевъ , 
а истцю убытки подойиетъ; или тысетцкой пометь прочь изъ го- 
рода не кончивъ суда, или владычень нам-Ьстникъ, ино взять В. Кня- 
земъ и В. Новугороду пятдесятъ рублевъ. 

Изъ Записи о Церковномъ Суд-Ь: А будетъ одвнъ челов^иъ про- 
стый истець мнранинъ , а не церковный человЬкъ съ церковнымъ , 
ино судить Князю и Посаднику съВладычнимъНам^ствнкомъвъбчн, 
такоже и судьямъ. — Кто передъ господою ударить на суд-В сво- 
его истьця , ино его въ рубли выдати тому человВку , а Князю 
продажа. 
^ Это услов1е, кажется, болЬо всёхъ другихъ подвергалось варушешю, 
что видно изъ оловъ, повторяемыхъ въ посл^ующихъ грамотахъ: 
мА что, Княже, селъ твоихъ, и Владычьнихъ, и Княгынниыжь, и 
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Бод^ръ твою», и слугъ твовхъ на Новгородьокой аемле, ктобудеть 
даромь 9пгшшжь, влн сильно; а то лоидвть бесъ кунъ къ Новугоро- 
ду в т. д/< Кадпгга въ саоевгь аав^ашв (С Г. Г. в Д. I , N0 22) ; 
уяовинавтъ о Новгородскихь селахъ вяъ кулленныхъ : „А опричъ 
Московьскихъ сель, даю сыну своему Семену села своя куллевад: 
село Аваковское въ ПовгЪгородЬ , на УлалЬ.** — Влрочевгь, иногда са- 
ми Новгород!^ давали Князьямъ слободы и села въ пожяаненное 
влад'ЬнЕе , но преемники втихъ Княаей присвоивалп, обыкиовенноу 
себЬ вти села: ,Л что селъ в свободъ Диитриевыхъу то дали есме 
были Андрею, до живота Андр^ва, въ хрестьное 1^ование, а по- 
томъ Новугороду то все , а тобЬ, Кнаже , въ то не въ ступитися/' 
Не одни Новгородцы , но и век Князья , договариваясь друтъ съ 
другомъ, необходимымъ условвемъ ставили: »Л тобЁ въ моемъ уд'Ь- 
л% селъ тн не куппти , ни твоимъ Вояромъ , ми аамладневъ ти ни 
оброчнвковъ не держати.*' (С Г. Г. и Д. Т. I) 

^ Озвадо» или Взвадъ, урочище: ^Вел1квъ имъ (В. К } стояти на Брон- 
вичи: а ждати в1^сти отъ себе; п инымъ воеводамъ у езера Илмеря 
на Взвад-Ь и на Ужин-Ь (Карямз. т. VI, примеч. 15 б.).*' 

^^ То еетЪу если повоэъ нуженъ дли и8вгЫцеи1я о приближенш иепр!- 
ятеля. 

^ Иэгь записи о церковномъ суд1^- ««Княжимь людемъ корчмы подво- 
рамъ не дръжать, ни во Покови, ни на пригород'Ьу ни въ ведро ни 
въ корец> ни бочкою иеду не продаватя/* 

^ ЗД:Ьсь разувгЪется Волокъ по пути къ Скверной Двиик, отъ оаера 
Онеги, или отъ ргЁки Водлы , до ркки Онеги (см. Арцыб. Пов1ютв. 
о Росс* т. I, Кн. I, стр. з)* Новгородцы, опасаясь за свои заволоц- 
К1я сокрови11|а, выговаривали 9 чтобъ В. К. не посылалъ своего му- 
жа, но за известную сумму денегъ продавалъ Новгородцу свое пра» 
во собирать дань: „слати Новгородца, а тобЬ серебро емати , про- 
даятя ти дань своя Новгородцю;и или, если Князь не соглашался, 
то могъ посылать своего мужа, но только изъ Новгорода, вьдвухъ 
насадахъ, а никакъ не съ Низу, и лотомъ посланный долженъ былъ 
возврал^аться опять въ Новгородъ, для повкрки, а не прямо къВ« 
Князю. — • Отношешя В. Князя къ Новгороду касательно заволоц- 
кихъ земель объясняютъ двЬ грамоты: одна, отъ В. К. Андрея Але- 
ксандровича на Двину (А. а. в. т. I, N0. 1.): ^Отъ В. К. отъ Онд- 
рея къ лосадникомъ , в къ скотнивомъ , и къ старостамъ Како 
есмь докоячалъ съ Новымгородомъ ходити тремъ ватагамъ моимъна 
море, а ватамманъ (?) Ондрей Критцкый , отъ даютъ съ логостовъ 
кормъ в подводы по лошлви1|; а сывъ его Кувиа нако пойдетъ 
съ моря съ поткамв оъ данными по даннвчу путв, дадит» ему вор- 
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ну ■ подводы , по шшиишй , съ погостоп \ а км» пошш , прт 
моемъ отц-Ь и при мое11ъ брат^ , не хрдвтш на Терскую сюро- 
иу (Тре , Тиргг , Тврь , Тигрь , см. выше) Ноугородц^мъ, в вынЪ 
не ходять/' — Вторая грамота В. Кияая Еоанна Даниловяча тмгже на 
Двину ^А.. а. а. т. 1, Мо. 2) : ,,Отъ В. К. отъ Ивана , отв посадннка 
Даяияа , отъ тысяцского Аврама и отъ всего Иовагорода къ Двнн- 
скому посаднику на Колмогоры , и къ болромъ Двиньскимь. Прн- 
кааалъ есмь Печерскую сторону Михаилу , а ходитъ на море въ 
двадцати чедовйкъ: а вы, бояре Дввнсме, не вступайтеся въ гв^ад- 
ные потки, ни въ м'^та,- а погореть Кегролск1Й Волокъ в1Ьдаетъ Ми- 
хайло по пошлин'Ё, какъ то было при моихъ дядяхъ п при моемъ 
братЁ при стар'^йшемъ ; а МпкиФору не надоб^ вотупатись нивоч- 
тожъ, атъходитъ Микиоюръ въ Михайлов:^ ватаз'Ь*^ 

^ Волостью наа« все то, надъ тЬиъ им-Ьли власть, ч%мъ можно было 
влад'Ьть, будь то земля, или какое-нибудь право, польаовате чкмъ* 
нибудь , на пр. : ,Л взъ городскпхъ волостий даю Княгини своей 
осмничее; а тамгою и иными волостми городьсквми под'клятся сы- 
нова мои. (С. Г. Г. и Д. т. I.).** 

^ Такъ встрЬчали Новгородцы Ивана III въ 1470 году, см. Соф. врем. 
II, 164: „Въ-Ьхалъ (В. К.) въ Торжокъ ... да тутоже стрЬтвлъ его 
отъ Владыки ОеоФИла съ поминки Василей МикиФоровь сыньПан- 
кова, Ноября 3-го стоялъ К. В. на Виру , ту сркте его отъ Нова- 
гррода ПОДВОЙСКОЙ Козаръ съ поминки.. •• на Воли1^ стр'Ьтили В. 
Князя Посадници Новугородст1и ... съ поминки отъ Новагорода в 
отъ себе ; да тутоже стр-Ьтилъ его ведоръ Исаковъ съ поминки.... 
А. изо Влукова стоялъ Князь Велики въ Рыдын-Ь на рЬц;1> на Хо- 
ловгЬ: ту его стр'бтвлъ В. Новагорода Арх1епискупъ веоФилъ, а съ 
нимъ Кн. Вас. Вас. Шуйской.... отъ Владыки двЬ бочки вина.к^^а- 
сного едина, а бЬлаго другаа, а отъ гЬхъ ото всЬхъ по м1»ху вина 
в проч.'* ДревнЬйшее указаше объатомъ обыча'Ь встр'Ьчатъ Князя 
по постояньямъ, находииъ въ Ипатьев. л-Ьт. стр.40: „Слышавше Но- 
вгородци, оже Изяславь идеть къ нимъ, и възрадовашасд радостью 
великою , и такс вэъидоша Новгороди^и противу ему три днии11Ь , 
а ИН1И всими силами уср^тоша в днип^е отъ Новагорода.^' 

^ Подъ имеыемъ черныхъ кунъ, или чернаго бора разувгЬлась въ Но- 
вгород-Ь общая дань, которая съ нЬкоторыхъ волостей шла въ го- 
родовую казну , а съ другихъ въ казну Княжескую ^ такъ видимъ 
услов1е: ,,А. на Имоволозьскомъ погосте куны ти ииати и на Ва- 
жаньскоиъ. „Для Князя была отд'Ьлена также половина двухъ воло- 
стей Новгородскихъ : Торжка в Волока; что зд-Ьсь не былосмеж- 
наго владЬнЁя двухъ 1^осударс1Въ ^- В» Новгорода а В. Князя Ни- 
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аовской земли у что Торжокь и Волокъ ирииадлажали вполн-Ь къ 
Новгородсжимъ владЪтяыъ, ■ половина ихъ была выд'Ёлена для поль- 
8ова111д Великому Кназю, какъ Князю Новгородскому, доказатель- 
ствомъ слуяи1тъ: 1) Новгородцы, въ своихъ договорахъ , постоянно 
говорять: ,Д. се, Княже , волости Повгородьскые : Волокъ со всеми 
волостьмну Тържъкъ.'* 2) Заключая договорь съ Казим1ромъ Ли- 
товскивгь, Новгородцы отдаютъ ему ту половицу Волока и Торжка, 
которая была за В. К. Московскимь, сл'Ъд., распоряжаются ею, какъ 
своею волостью. — Въ 12л9 году Новгородцы обязались платить 
общую подать, или черный боръ въ Орду, и хотя въ извгЬст1и ска- 
зано, что они ялись л о число (Новгор. I, стр. 57), но изъ угого не 
сл'Ё^уетъ ецце, что им^о м'Ьсто поголовное перечпслен1е, тЬмъ бо- 
Л'Ье, что мы не видимъ Баскаковъ въ Новгород'Ь» но сами Новгород- 
1](ы отдаютъ В. Князю черный боръ для отвоза въ Орду и, слкд.^ 
имЪютъ возможность распред'Ьлить шч> по своему старому обычаю; 
т. 'е.** по сохамъ, приравнивал къ ншгь и другве промыслы (см. Дан- 
ную Новгород, грамоту В. К. Вас. Вас. на черный боръ по Но- 
воторжскимъ волостямъ). Ясно, что атотъ черный боръ безпрестан- 
но нзм-Ьнялся , то увелиьивался, то уменьшался , то вовсе прекра- 
щался, смотря по запросамъ изъ Орды, по степени зависимости В. 
Князей отъ Хановъ , и по степени зависимости Новгорода отъ В, 
Князей. Л'Ётописцы говорять, что когда была тяжелая Ордынская 
дань, тогда и на Новгородъ быль черный боръ (Суздал. II, 186)» 
втимъ-то и объясняется наше условве : ,Л коли, приведется взять 
Княземъ Великпмъ черный боръ, и навгь дати черный боръ по ста- 
рин^.*' Любопытно , что съ н1ккоторыхъ Ыовгородскихъ волостей 
дань издавна шла В. К. Литовскому; такъ въ договоре Новгорода 
съ Казим1ромъ читаемъ : ,Л что Ржова, м ВеликЬ Луки , и Хол- 
мовскй погостъ, четыре перевары, а то земли Новгородцк1я , а въ 
то ся тебй честному Королю не вступати, а знать теб* (яоя чер- 
на куна, а т* земли къ В. Новугороду; а РжевЬ и Лукомъ, и Хол- 
мовьскому погосту, и инымъ землямъ Новгородцкимъ и водамъ, отъ 
Литовской земли рубежъ по старин-Ь.'^ Дал^: ,Д черны куны има- 
ти по ста]1ымъ грамота иъ и по сей крестной грамотЬ: а на Молот- 
вицяхъ взяти ти два рубля , а Т1уну рубль за Нетровщину \ а на 
Кунск« взяти ти рубль ; а на Стержи тридцать куниць да шесть 
десять бЁлъ ; а съ Моревы сорокъ куниць да восмьдесятъ б11лъ , а 
Петровщины рубль, а въ осениШ^ полрубля^ а въ Жавн-Ь двадцать 
куниць да восмьдесять б*лъ, а Петровщияы рубль; а медъ и пиво 
сь перевары посилЬ; а на Лопастицяхъ и на Буйцяхъ у черно- 
кунцовъ по двЬ куннци н по дв1^ бЁлм, а олугамъ б^да; а на Лу- 



160 ОВЪ ОТВОШЕВШ ВОВГОРОДА 

кахъ нашъ т1у||ъ, а твой другой, а оудъ шшъ на пожыэ а Торопец- 
кому пуну по Новогородцкой волости Мб суднтя) а въ ЛубоковгЬ 
и въ ЗаклашЛ по дгЬ куншо^ы и по дв^ б1иш , а Петровпцшы со- 
рокъ бЬлъ; а во Ржев11 по дв11 куници и по двЬ б'Ьдп , а съ пере- 
вары иедъ и пиво по СИ4^; а въ Иовогородцквхъ водо€п1&хъ, ни на 
Демон'Ь, ИИ на ЦскЬ, ни на Полонов1Ь9 не надоб1ь иное ЛитаЪ иич- 
тожъ, ни черни куны не брати^'' — Зд'Ьсь сказано : ^ черны ку- 
ны ииати по старымъ грамотамъ;'' и точно, тЪже самыд усдовжя кы 
встр-Ьчаеагь въ одной изъ прежнихъ договорныхъ граиотъ съКазн- 
шромъ ; мы выпвшемъ ихъ аД'Ьсь по причинЬ нЬкоторыхъ нзм^е- 
шй: ууА. на Молвятичахъ взати мвЪ Князю Великому два рубли, а 
тивуну рубль за Петровщину. На Кунску взяти мкЬ К* В. рубль, 
а тивуну полтина. На Березовцы взати ыиЛк К« В, полтора рубля 
да двадцать куницъ | на Огержи тридцать куницъ да шестьдесять 
б^окъ, а Петровщыны рубль^ у В1орев% оорокъ куницъ да два со- 
рока бЬлокъ, да Петровщыны рубль; а въ Сенян1| полъ-рубля (вм. 
а въ осенинЬ (осенью) :« Петровщина и осенина сроки платежа) , а 
въ Жабн1^ дванадцать куницъ да оорокъ бЬлокъ , да Петровп^ины 
рубль; а пиво съ перевары, а медъ оытити по силЬ. А. на Лопасти- 
чахъ и на Буйчахъ у чорнокуньцовъ по двЬ куницы да по дв1| бЬл- 
ки, а слугамъ тремъ по б'^дц'Ь. А на Лукахъ вашъ тивунъ, а нашъ 
тивунъ: судъ имъ наполъ. А Торопецкому тивуну по Новгородскимъ 
волостемъ не судити, ни Ржовскому. А въ Любоков^ и въ Заклиньи 
по двЬ куницы да по дв^ 6'ёлц'Ь, а медъ сытити по сил-Ь съ пере- 
вары ; а тивуну 'Ьздити по переваромъ у пятинадцяти человЬкохъ, 
а по чорнокуньцомъ потомужъ въ пятинадцати челов11кохъ. А въ 
Новогородской волости ненадобЬ ништо иное Литвк: ни на Демяни, 
ни на ЦснЁ 9 ни на Полонов^ , не надобк брати чорнок куны , ни 
иное ничтожъ. (Акты, относящ. къ Исторш Запад. Росс1и, т. I, N0. 
39)/' Касательно дани Ржевской мы им-Ъемь также любопытный акть: 
ато Запись о Ржовской дани, напечат. также въ Актахъ, относ, къ 
Истор. Запад. Росс1и, т I, N0. 71: „Дань Ржовская здавна потому 
шла, Господару его милости , и къ Новугороду, и къ МосквгЬ : съ 
Ошевского погосту Королю шло сто рубдевъ да три рубли и проч. 
такожъ съ тыхъ третей , съ Ошевского погосту , идетъ В. К. Мо- 
сковскому рубль за два соколы и проч. Такожъ зъ Ратьчина шло 
боярину одному Новгородскому, на имя Кипр1аиу, ипредкомъ его 
пятый снопъ и проч. Такъ, старый мужи пов'Ьдають, издавна быва- 
ло и до сихъ м^Ьстъ: то пакъ, какъ Князь Велик1Й ]М[осковск1Й взадъ 
Новгородъ и вЬчо имъ скаэилъ, ино взъ-Ьхалъ на Ржову Князь Иванъ 
Лыко, и :Ьхадъ черезъ Влицы, н суднлъ я грабнлълюди, што хо- 
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тЁлъ, то нанихъ бра ль, и оставилъ слугъ своихъ Тимоеея а Бу1Ь 
ца; и тые его слуги судили и 1рабил11 люди, што хотели, то бра- 
ли и проч.*' — Такое странное явленхе, что волость принадлежала од- 
ному Государству , а дань съ нея шла другому , мы видимъ не въ 
одиЪхъ Новгородскихъ областяхъ, въ догово1)ахъ В. К. Тверскихъ 
съ В. К. Литовскими читаемь: „А который м'Ьста порубежный по- 
тягли будуть КЪ Литв1э, или КЪ Смоленску, а подать будуть дава- 
ли ко Т«х»еры: ино имъ и нмн1}чы тягнути по старому: а который 
м-Ьста порубежный потягли будуть ко Т^ери, а подать будуть даи- 
вали КЪ Литв'Ё или нъ Смоленъску: ино имъ и нын'Ьчы тягнути по 
давному, а подать давати по давнпмужъ. ( Акты, относ, кь Нет. За- 
пад. Росс. I, N0.33, 51, ТЭ^.^Зд-Ьсь говорится о м-Ьстахъ порубеж- 
ныхъ; но въ XII в^к* одна Суздальская волость тянула данью къ 
Смоленску! Смоленск1Й Князь Ростпславь Мстиславичь говорить въ 
своей уставной гразютЁ Епискоихи Смоленской 1150 года: „Су жда- 
ли Зал'Ёская дань, аже воротить Гюгри, а что будеть въ ней, изъ 
того СвягЁй Богородица десятина (Дополнен, къ Акт. Исторпч. 
т. I, N0 4).*' 

Подъ крюкомъ, кажется, надобно разум-Ьть объ'Ьздъ Новгор<)дскпхъ 
волостей для И51ан1я дара , на что указываеть сопоставлен1е этихъ 
двухъ услов1Й: ,,А крюкъ В. Князем ъ по старин-Ь, на третей годъ* 
А отъ волостей даръ имати по старин^/' 

Грамота, которую, вероятно, Новгородцы купили въ Орд* , и ко- 
торая обязывала В. Князей не препятствовать ихъ то})говл'Ъ на 
Низу. 
^ Т. е, не перез1анивать и не принимать Новгородскихъ Пословъ и 

купцовъ въ свою службу пли въ свою область. 
^^^ Т. е., Князь, за изв1>стиую сумму денегъ, позволидъ Б*жпчанамъ 
и Обонижанамъ выбрать судей изъ среды себя, какъ въ посл*дств1И 
Москоеск1е Государи позволяли жителямъ извгЬстныхъ волостей из- 
бирать изъ среды себя излюбленныхъ головъ: „а тЬмъ выборнымъ 
судьямъ во всякихъ д1;л^хъ судпти и управа чинити ** См. Устав- 
ныя и губныя грамоты въ 1-мъ т. Актовъ Археогр. Экспед. 
•* Потугь отъ слова : потягнуть , сл*д. „а смердъ потянеть въ свой 
потупь" собственно значить: а смердъ потянеть туда, куда тянетъ." 
^ Эта грамота очень любопытна. Зд1и:ьмы видимъ нарушен1е одного 
паь самыхъ главныхъ услов1Й, что волостей Новгородскихъ Князю 
не держать своими мужами, но держать мужами Новгородскими, 
что Федохуь Михайловпчь и Борись Константиновичь не были му- 
жи Новгородсйе, видно, во первыхъ, изъ ихъ поведен1Я относитель- 
но Новгорода, а во вторыхъ, изъ просьбы Новгородцввъ : „Тоб* . 
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Княже , не кърмити его Повгородскимъ хл-кбоыъ , къриити его у 
себе /* равно какъ пзъ выраженхя : „а изъ Новгородской водостя 
лоидеть/' Потомъ здЪсь вндимъ еи^е др^'гое нарушенхе услов1я: оба 
Боярина 11м:Ьл11 села въ Новгородскихъ волостяхъ : ,,а ма сед1»хъ 
его куны даемь по 11справ1» на купленыхъ, а которое векупденоу а 
съ тЬхъ ппидеть безъ кунъ ** — ^.Городъ стольный II лъсковгь,** т. е., 
такой, въ которо»1ъ прея^^е Князья держали свой стодъ> на лр^ Все- 
володъ Мстиславпчь. 

°з О смыслк такихъ договоровъ см 11зсл-Ьдован1е, примеч. 246. 

^^ При этой грамотЬ надобно и|>ежде всего зам-Ьтить, что Новгород- 
цы не знают-ь Короля Польскаго, но только В. Князя Литовскаго 
II Русскаго : у,Х пойдетъ В. К. |1осковск1Й на В. Новгородъ , иди 
его сынъ, ИЛИ его брать, или которую землю подъимегь на В. Нов- 
городъ, ино теб^ нашему Господину честному Королю всЁсти на 
конь за В. 11овго2)одъ, и со всею съ своею Радою Аипювскою^ про- 
тивъ В. Кпязя ,* а безъ тебе , Господине , пойдетъ Княаь Водп- 
ки... ино твоей РаЪгь Литовской всЬсти на конь за В. Новгородъ. — 
Л на томъ на всенъ, честны Король, крестъ ц-Ьлуй ко всему В. Но- 
вугороду за все свое Княжество и за всю Рс{Ьу Литовскую.** 

^ Т. е., подсудимые должны являться къ суду, исключая двухъ слу- 
чаевъ: 1) Когда жители будутъ встревожены в^ст1Ю о прибдвже- 
Н1и непр1ятедя^ 2) Когда будутъ заняты укр'Ёпденжемъ города. 

^ Это можно объяснить двоякимъ образомъ : 1) Продавать -* отда- 
вать на откупъ; 2) Продавать пошлины, взятыя натурою. 

^ Одринв с^'дъ собирался въ дом'ё Новгородскаго Лрхжепвскопа , в» 
его одричойу т. е., престольной комнате; слово сдрв означадо тогда 
не одну постель, но и престолъ (срав. 111 с1е {ияП'се). См* Куницы- 
на — Историческое изобраокаие древняго судопроизводства ев РоссШ^ 
отрывокъ изъ котораго напечатанъ въ Московскихъ ВАдомостяхъ 
1843 г. N0. 156. 
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